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Résumé

Notre étude s’inscrit dans le cadre de la théorie des matrices et des étymons
(TME), principalement ¢élaborée par G. Bohas (1997, 2000), G. Bohas et M. Dat (2007) et
G. Bohas et A. Saguer (2012). Ce nouvel outil propose une réorganisation du lexique des
langues sémitiques non plus sur la base de phonémes mais de traits phonétiques. Cette
perspective mene a contester le caractére primitif de la notion de racine triconsonantique
développée par les grammairiens arabes du Moyen-Age. De plus, la TME permet de
rendre compte d’un certain nombre de régularités observées dans le lexique, telles que les
liens phonético-sémantiques existants entre certains radicaux, 1’aspect mimétique de la
structure du signe, la polysémie des racines trilitéres, etc. Notre thése traite dans ce cadre
du vocabulaire de I’hébreu biblique et se présente en trois parties. Dans un premier temps
est donnée une description compléte du fonctionnement de la théorie, suit un
développement du vocabulaire de sept champs notionnels contraints par un cadre
phonétique stable puis nous proposons un dictionnaire présentant une réorganisation totale

du lexique hébraique ancien sur la base d’étymons biliteres.

Mots-clés : étymon, hébreu biblique, langues sémitiques, matrice, mimophonie lexicale,
racine bilitére, racine triconsonantique, théorie des matrices et des étymons, trait-

phonétique.






Abstract

Our study is on the matrix and etymons theory (TME), mainly elaborated by G.
Bohas (1997, 2000), G. Bohas and M. Dat (2007), and G. Bohas and A. Saguer (2012).
This new tool proposes a reorganization of the vocabulary of Semitic languages, no longer
based on phonemes but on distinctive features. This viewpoint brings us to contest the
primitive angle of the notion of triconsonantal root developed by Arab grammarians in the
Middle Ages. Moreover, TME enables us to explain lots of regularities noticed in the
vocabulary, such as phono-semantical links between stems, the mimetic aspect of the
sign’s structure, the polysemy of the triliteral roots, etc. Our thesis deals with biblical
Hebrew and is divided in three parts. The first gives a complete definition of the theory.
The second applies it to the vocabulary of seven notional fields built on a stable phonetic
setting. The third proposes a lexicon presenting a whole reorganization of the vocabulary

of ancient Hebrew based on bilateral etymons.

Key-words : biblical Hebrew, biliteral root, etymon, distinctive features, lexical

mimophonie, matrix, matrix and etymons theory, Semitic languages, triconsonantal root.
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AVANT-PROPOS

Presque tous les mots des langues sémitiques [...] se laissent ramener a des

groupes de vocables dont la signification commune primordiale est attachée a

trois consonnes... On désigne ordinairement cette base par le terme ‘racine’.’

Les racines sémitiques ont été étudiées de pres par les linguistes. On sait

qu’elles sont en trés grande majorité composées de trois consonnes; on les
I 2

nomme triliteres.

Nous trouvons ce type d’affirmation dans n’importe quel essai linguistique,
grammaire ou manuel d’apprentissage portant sur 1’étude d’une langue sémitique’. Depuis
le Moyen-Age jusqu’a aujourd’hui, une majorité de spécialistes s’accorde pour affirmer
que le sens d’un mot d’une langue sémitique est véhiculé¢ par la présence de trois
consonnes, agencées linéairement, que 1’on appelle « racine ». L’analyse traditionnelle est
d’ajouter que le croisement de cette racine avec un « schéme » est a l’origine de la
formation de I'unité lexicale. Le consensus qui s’est dégagé nous apprend que les mots

arabes sont :

[...] analysables en deux strates distinctes. La premiére constituée uniquement
de consonnes, ordonnées de facon stricte, s appelle la racine du mot (en arabe
Pasl). La seconde, constituée de voyelles longues ou breéves et parfois aussi de

' Karl Brockelmann (1910), Précis de linguistique sémitique, Geuthner, Paris.

 Marcel Cohen (1947), Essai comparatif sur le vocabulaire et la phonétique du chamito-sémitique, Librairie
Honoré Champion, Paris.

* Pour Iorigine de 1’appellation « sémitique », S. Kessler Mesguich et J. Baumgarten (2001, p. 4) rappellent :
«que le mot « sémitique » dérive de Sem, le fils de Noé, mentionné dans la Genése, I’ancétre des peuples qui
parlaient un méme groupe de langues. Le terme a été forgé a la fin du XVIII® siécle pour désigner principalement
I’arabe, ’araméen et I’hébreu. Par la suite, il a été appliqué a un ensemble d’autres langues, dont certaines, comme
I’éblaite ou ’ougaritique, ne furent découvertes qu’au XX° siécle. Ces langues étaient parlées dans le vaste
territoire englobant la Mésopotamie (sémitique du nord-est), la Syrie-Palestine (sémitique du nord-ouest), 1’ Arabie
et I’Ethiopie (sémitique du sud-ouest). Au XIX® siécle, le terme de « chamitique » fut introduit en référence au
nom d’un autre fils de Noé, Cham, afin de désigner un groupe de langues, principalement 1’égyptien ancien, le
libyque, le berbére ou le copte, attestées dans la partie septentrionale de 1’ Afrique. On distingue, enfin, les langues
parlées en Ethiopie et dans la corne orientale de 1’Afrique, désignées sous 1’appellation de « couchitique » en
référence au fils de Cham. Ces appellations ont été choisies en fonction des généalogies bibliques et sont
largement arbitraires ».



consonnes, s’appelle le schéme (en arabe siga). Les mots qui ont méme racine
présentent en général une parenté sémantique plus ou moins marquée. Ceux qui
ont méme scheme appartiennent en principe a la méme classe de mots et

subissent normalement les mémes regles morphologiques (déclinaisons,
conjugaisons, etc.).’

Dans son célébre article « Racines et Schémes »°, paru en 1950 dans les Mélanges
offerts a William Margais, J. Cantineau valide définitivement cette conception sur cinq
pages qui resteront un modele pour toute une génération de sémitisants. Il affirme que ces

deux systémes croisés enveloppent dans leur réseau, toute la masse du vocabulaire

semitique :

Tout mot est analysé selon ces deux systemes et appartient a chacun d’eux.
Prenons par exemple un mot arabe tel que Pabyad- « blanc » : il appartient a la
fois a la racine byd exprimant le concept général de « blanc », et au schéme
Pafial- des adjectifs de couleur masculins singuliers. On peut présenter a la
mode Saussurienne, cette double analyse par le croquis suivant :

Pabyad-
bayda? Pahmar-
bayyada fazraq-
bayad aswad-
etc. etc.
! !
racine byd schéme 7affal-
« blanc » des noms de couleur

* Kouloughli (1994), p. 58. La citation est récupérée de Touratier (2007), p. 83.
> Cantineau (1950), pp. 119-124.
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Ce mécanisme s’observe facilement, que ce soit sur le lexique de 1’arabe ou sur
celui de I’hébreu. Prenons une racine commune aux deux langues, la trilitére Vktb et

voyons si en effet un sens primordial commun est véhiculé par les trois consonnes

radicales :
Arabe Hébreu
kataba « écrire » katab « écrire »
kutiba « étre écrit » niktab « étre écrit »
istaktaba « dicter » kitté€b « dicter »
kitabat™ « écriture, graphie » miktab « €criture, lettre »

I1 faut se rendre a 1’évidence : tous ces mots sont composés des consonnes k-7-b et
sont en lien a la notion « d’écrire ». Ces différentes formes se voient attribuer une série
d’affixes qui en modifient 1égerement la portée sémantique, mais elles partagent toujours
un sens primordial commun. Toutefois rien ne montre qu’il est impossible d’aller au-dela

de cette analyse.

Le découpage en « racine » et en « schéme » constitue-t-il le niveau maximal de

I’analyse du mot en sémitique ?

Pour mieux comprendre les divers arguments relatifs au sujet, il nous faut
commencer par en donner un bref apergu historique. Du Moyen Age au XX° siécle, de
nombreux auteurs ont discuté du statut primitif de la racine sémitique. Ces derniers
tentaient de saisir la logique de 1’organisation du lexique dans le but de mieux comprendre

la langue.

Dans I’histoire de la grammaire hébraique, la notion de «racine trilitére » est
relativement tardive. En effet, les Massorétes® avaient pour habitude de classer les mots
hébreux par ordre alphabétique, déja fixé depuis 1’antiquité, ou par ordre chronologique
des versets bibliques’. Au début du X° siécle, Sa‘adia Ga’on® (SaSid ibn Yasuf al-
Fayyiimi), propose a son tour, dans son Seper ha-Zegron, une classification du lexique par

ordre alphabétique.

% Les Massorétes sont les « transmetteurs de la Massorah (tradition) », il s’agit de groupes d’érudits ayant ceuvré
du V¢ au X° siécle (estimation la plus large), et ayant principalement travaillé a fixer la prononciation du texte
biblique. Ils sont en cela des précurseurs aux grammairiens.

7 Cassuto (2000), p.133.
¥ Saadia Gaon est né en Egypte en 882 ou 892 et mort en Babylonie en 942.

15




Par la suite, Yehuda ibn Qurayshg, présente dans sa célebre Risdlahlo, une
classification du lexique qui différe quelque peu. Il maintient toujours I’ordre alphabétique

mais ajoute la notion de « base » lexicale :

Ainsi, l'ordre alphabétique chez Judah ben Quraysh fluctue suivant que [’on
considere certaines lettres comme faisant ou non partie de la base. C’est le ceeur
du deébat des grammairiens qui suivront. On remarque aussi que les entrées sont
rassemblées sans tenir compte du nombre de lettres de la base."!

On voit apparaitre ici un changement d’orientation. Les mots hébreux seraient
constitués par des bases dont le nombre de « lettres » n’est pas fixe. C’est également ce
que présente Menahem ben Saruq'? dans son Mahberet. S’en suit un long débat
’opposant 4 Dunash ben Labrat', qui critique vivement ses travaux, justement au sujet

des composantes de la dite « base ».

C’est un disciple de M. ben Saruq, Yehuda ben David Hayyug'® (Abii Zakariya
Yahya ibn Dawitid Hayyug), qui établit en s’inspirant de la grammaire arabe'®, I’idée d’une
nature trilitere des verbes hébraiques. Il propose un systéme qui répond mieux que les
précédents (verbes forts et verbes faibles, bases, etc.) aux difficultés de classification
lexicale que présente le vocabulaire de I’hébreu. Ce systeme sera amélioré et complété par
Yonah ibn Gannah'’ (Abi al-Walid Marwan ibn Gannah). En effet, son ceuvre Kitab al-
Usiil (traduite plus tard en hébreu sous le nom de Seper ha-Sorasim) propose une
trilitéralité des bases lexicales, bien qu’a ce stade précis, ce concept ne s’applique encore

qu’aux bases verbales.

? Yehuda ibn Quraysh est né entre la fin du IX™ et le début du X™ siécle, dans I’actuelle ville de Tiaret en
Algérie.

' La Risalah est considérée comme 1’ceuvre principale de Yehuda ibn Quraysh. 11 s’agit d’une « lettre » adressée a
la communauté juive de Fés dans le second quart du X° siécle dans laquelle il reconnait la parenté de plusieurs
langues sémitiques. Il appelle alors les destinataires a ne pas négliger leur apprentissage afin de mieux comprendre
le texte biblique.

' Cassuto (2000), p. 142.
> Menahem ben Saruq est né a Tortosa en Espagne en 910 ou en 920 et mort autour de 970.

" Le Mahberet est le nom donné par Menahem ben Saruq a son dictionnaire qui pourrait avoir été le premier
lexique complet du vocabulaire hébraique rédigé en hébreu, édité aux alentours de 960.

'* Dunash ben Labrat est un important poéte et grammairien hébraique né a Fés en 920 et probablement mort &
Cordoue en 990.

' Yehuda ben David Hayyug est né a Fés en 945 et mort a Cordoue autour de I’an 1000.

' Le concept de racine dans le domaine arabe est communément attribué a Sibawayhi et Al-Halil, tous deux morts
aux alentours de 1’an 800.

' Yonah ibn Gannah est né a Cordoue en 995 et mort a Saragosse en 1055.
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Le principal objectif de ce résumé global'® du débat au Moyen-Age est de montrer
que les diverses théories et discussions de 1’époque avaient pour finalité premicre de
trouver un systéme cohérent de classification du lexique. La racine trilitere est donc une
abstraction, basée sur une réflexion logique certes, mais qui pourrait se révéler étre une

opération cognitive de catégorisation plutot qu’une réalité linguistique.

Bien que I’idée d’une base bilitere des lexémes sémitiques ait ét¢ mentionnée par
des grammairiens arabes et juifs, ce n’est qu’a partir du XIX® siécle qu’une
systématisation de ce modéle est proposée, par Wilhelm Gesenius'®. Ce dernier affirme
qu’il est possible d’identifier un « point de départ » bilitére aux formes trilitéres. Il sera

repris dans W. Gesenius & E. F. Kautzsch :

A large number of triliteral stems really point to a biliteral base, which may be
properly called a root (radix primaria, bilitteralis), since it forms the starting-
point for several triliteral modifications of the same fundamental idea.”’

C’est précisément ce que rappellent G. Bohas et M. Dat :

Les savants antérieurs aux “trilitéralistes” [...] étaient bien parvenus a dégager
une base, un constituant initial biconsonantique, appelé dans Gesenius &
Kautzsch (1910) radix primaria bilitteralis, dont auraient émané les radicaux
z‘riconsonantiques.21

Avant d’ajouter et de citer J. Touzard :

Ces idées ont été reprises dans Touzard (1905), qui se réclame explicitement de
Gesenius et Gesenius & Kautzsch™ :

1l parait vraisemblable que les racines hébraiques pourraient se réduire a des
groupes biliteres, dont chacun serait comme un point de départ dans la
formation d'un nombre plus ou moins considérable de racines proprement

dites...”>

'8 Ce résumé est largement lacunaire, ’objectif étant d’en retracer les grandes lignes.

" Philologue et orientaliste allemand né & Nordhausen en 1786 et mort 4 Halle en 1842.
 Gesenius & Kautzsch (1910), p- 100.

*! Bohas & Dat (2007), p. 49.

* Touzard (1905), p. 8.

» Bohas & Dat (2007), p. 51.
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Cette position finit par étre adoptée par de nombreux spécialistes, de telle sorte

qu’au début du XX° siécle, I’idée du biconsonantisme originel a fait son chemin :

La théorie bilitere a permis au début du XX° siecle 'avéenement des grands
ouvrages de systematisation de Moller (1906), Perdersen (1908) et Cuny (1924,
1943, 1946).%*

Ce n’est qu’au XX° siécle que la linguistique sémitique rétablit avec la plus grande
vigueur I’idée d’une base lexicale formée de trois consonnes. Mais comment expliquer un
tel revirement aprés que de nombreuses études ont exposé une masse significative de
données étayant des théses contraires ? Il semble que cela puisse s’expliquer en partie par
un vide théorique. Les auteurs se refusant purement et simplement a maintenir 1’idée d’un

primitif bilitére dont ils ne saisissent pas pleinement le fonctionnement :

Dans la premiere moitié du vingtieme siecle, des auteurs comme Brockelmann
(1908, 1910), M. Cohen (1947), Fleisch (1947) ont, au contraire, nié l’intérét de
cette conception binaire et proné une organisation fondée sur la racine
triconsonantique, organisation qui s’est imposée comme une doxa dans les

. , . ;. 2
différentes branches de la réflexion sur les langues sémitiques.”

Et pourtant les données sont 1a, connues de tous, reconnues en partie par certains
voire totalement occultées par d’autres. L’ambiguité de la situation peut expliquer que
certains auteurs se soient franchement contredits, commencant par reconnaitre au moins en

surface une telle probabilité puis en la récusant avec force. En voici un exemple :

Toutefois un certain nombre de termes usuels et fondamentaux ne comportent
que deux consonnes radicales. De plus beaucoup de racines ont la méme
consonne comme seconde ou troisieme radicale, beaucoup d’autres n’ont que
deux consonnes solides, la trilitéralité étant obtenue par [’adjonction, a une
place quelconque, d’une consonne faible. Certaines séries font aussi penser que
deux consonnes fondamentales peuvent recevoir, pour composer des racines
synonymes ou sensiblement synonymes, [’adjonction de liquides ou méme
d’autres consonnes... D’ou l’idée qui a souvent éte soutenue que, primitivement,
les racines bilitéres étaient beaucoup plus nombreuses ou méme constituaient

’ensemble du vocabulaire.*’

Marcel Cohen (1947)

* Dat (2002), p. 113.
* Bohas (2000), p. 11.
* M. Cohen (1947), p. 59.
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Et quelques années plus tard :

1l faut redouter le mirage étymologique qui est le mal fréquent de linguistes
amateurs, et atteint facilement méme les linguistes exercés. Les précautions
prises contre ce mal ont été, pour le chamito-sémitique, essentiellement les
suivantes : abstention résolue de tout découpage de racine ; attention donnée a

ne comparer que des mots dont le sens est aussi proche que possible.”’

Marcel Cohen (1951)

Appeler a la prudence face a ce type de démarche de reconstruction est raisonnable
et méme nécessaire. Mais cette trop grande modération n’a-t-elle pas ¢loigné un grand
nombre de chercheurs quant au besoin d’aller plus loin pour expliquer de nombreux

processus pourtant largement apparents ?

Au-dela de I’histoire de ce débat complexe et interminable, soulignons que la
racine triconsonantique ne correspond nullement a une réalité linguistique. On a I’habitude
d’analyser des formes telles que miktab, kotobet et kittéb, en retirant les affixes, les
voyelles ou autres consonnes géminées pour en isoler le squelette k-z-b. Mais nulle trace
de quelque forme k-7-b « pure », ne se retrouve dans la langue. L’articulation d’un terme
isolé ktb, non vocalis€, n’existe pas et n’a jamais existé. Ce n’est qu’une construction
abstraite, une structure virtuelle qui fait suite a une opération effectuée sur une série de

lexémes dans le but de « retrouver » un élément primitif commun. M. Dat note a ce sujet :

La soustraction des racines correspond a un travail « intellectuel » : comme
toute abstraction, celle-ci constitue plutot [’apanage d’une opération
mathématique qui ne saurait étre comparée a ce qui se passe réellement dans
'usage effectif de la langue.”

De la méme maniére, pour W. Gesenius et E. F. Kautzsch, les racines trilitéres ne
sont qu'une abstraction formée a partir d’éléments réels, qui contiennent un « germe

(biliteére) caché » :

These roots are mere abstraction from stems in actual use, and are themselves
not used. They represent rather the hidden germs (semina) of the stems wich
appear in the language.”’

*’ M. Cohen (1951), p. 304.
* Dat (2002), p. 106.
¥ Gesenius & Kautzsch (1910), p. 100.
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Et pourtant, bien qu’ayant assurément connaissance de ces ¢léments, la majorité
des spécialistes persiste a considérer la racine comme primitivement trilitére et comme une
«réalité¢ apparente ». En 1939, lors du Ve congrés International des Linguistes a
Bruxelles, un questionnaire portant sur la nature de la racine a ét¢ adressé a d’éminents

linguistes. M. Cohen et E. Benveniste soutiennent dans leurs réponses :

- Dans les langues semitiques, la racine est apparente. (M. Cohen)

- La racine, constamment apparente et identique au mot en semitique [...]
(E. Benveniste)

Dans un article intitulé¢ « Notes sur la racine en indo-européen et en sémitique », P.

Larcher et D. Baggioni reviennent sur ces incohérences :

Si la racine ne coincide jamais avec un mot, elle n’est pas non plus toujours
apparente. D’ou vient cette croyance au caractere apparent de la racine ? Du
fait que ’arabe est généralement pris comme le modeéle des langues sémitiques.
Or, en arabe, les dictionnaires sont classés par ordre alphabétique des racines.
Pour trouver ou retrouver un mot dans le dictionnaire, il faut donc en extraire la
racine. Entrainés des le début de leur apprentissage a extraire la racine des
mots, les arabisants finissent par la voir, méme la ou elle n’était pas visible :
oubliés les cas d’opacité que [’on rencontre pourtant quotidiennement en lisant
le moindre texte | *°

Cette remarque est pertinente. Elle explique en partie 1’origine de cette confusion,
en tout cas pour les auteurs contemporains. Puisqu’on retrouve partout cette notion de
« racine », le sémitisant 1’intégre automatiquement des le début de son apprentissage. La
grammaire et 1’enseignement traditionnel contribuent alors a perpétuer une telle idée. P.

Larcher et D. Baggioni complétent d’ailleurs leur argumentation :

[...] le mot «racine» est employé [...] : non plus dans le cadre de la
grammaire comparée et historique (la comparaison servant au premier chef a
remonter le temps) des langues sémitiques, mais dans celui d’une grammaire
purement synchronique d’une langue sémitique particuliére et, notamment,
l’arabe classique. La « racine » est alors un élément de la structure du mot. Ce
n’est plus une construction. C’est tout au plus une abstraction.”’

G. Bohas et A. Razouk insistent sur le fait que cette notion de racine est avant tout
un outil, un artifice. C’est un instrument, créé par les grammairiens arabes qui s’en sont

servis, comme les grammairiens juifs par la suite, dans le cadre d’études théoriques :

* Larcher & Baggioni (2000), p. 123.
3! Larcher & Baggioni (2000), p. 121.

20



Cet outil grammatical obsolete a été inventé par les grammairiens arabes et
utilisé par eux pour décrire leur langue. Son usage a ensuite été étendu a [’étude
des langues voisines (hébreu, syriaque) et intégré au bric-a-brac des
grammaires orientalistes. Il a ensuite été systématisé par Cantineau dans deux
articles célébres, datés de 1950 et dans lesquels on trouve cette phrase : « Tout
mot est entierement défini sans ambiguité par sa racine et son scheme », dont
Bohas a largement montré l'inadéquation dans des études précédentes. Malgré
tout, c’est cette conception qui domine actuellement le champ et que des études,
méme récentes, s’'ingénient a défendre.”

% sk %k

Le travail que nous présentons ici s’inscrit dans la lignée de la théorie de Georges
Bohas nommée théorie des matrices et des étymons (dorénavant TME). Le cadre théorique
que nous développerons sera principalement extrait des travaux de G. Bohas (1997, 2000,
2002, 2003a, 2003b, 2005), M. Dat (2002, 2003, 2004a, 2004b), A. Saguer (1999, 2003,
2004), Bohas & Dat (2007) et Bohas et Saguer (2012). Nous proposons d’apporter notre
contribution au développement de cette théorie en poursuivant I’examen et 1’analyse
systématique du lexique des langues sémitiques en général et, pour ce travail, de la langue

hébraique en particulier.

Pourquoi I’hébreu ? Quel hébreu ?

La TME a déja été appliquée a I’hébreu dans la brillante these de doctorat rédigée
par M. Dat et dirigée par G. Bohas, qui a ce titre fait office de référence. Toutefois, seuls
M. Dat et O. Mansouri-Fradi*® ont travaillé sur cette langue alors que I’écrasante majorité
des chercheurs ont effectué¢ leurs études sur le lexique de 1’arabe. Notre recherche se
propose de contribuer au développement de cette théorie sur I’hébreu en axant

rincipalement la démonstration sur 1’analysibilité de ses « racines ».
1 tlad trat I’analysibilité d

Notre attention se portera sur 1’hébreu biblique. Pour cette raison, il faudra
constamment garder a 1’esprit qu’a la différence d’une enquéte sur 1’arabe, notre corpus
est celui d’un texte. Non seulement nous n’avons comme vestige qu’une langue écrite,
littéraire et stylisée, mais il semble qu’on puisse désormais affirmer que les différentes

parties de la Bible correspondent & plusieurs états linguistiques renvoyant a différentes

*2 Bohas & Razouk (2003b), p. 13.

3 Mansouri-Fradi, Ouided (2010), La corrélation phono-sémantique [+approximant], [+continu] "amener
quelque chose a soi" en arabe et en hébreu et ses conséquences sur l'explication de I'homonymie et l'organisation
du lexique de 'arabe, Thése de doctorat effectuée sous la direction de Georges Bohas, ENSLSH.
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époques. Néanmoins, M. Dat (2002) y note une certaine homogénéité et renvoie a ce sujet

a B. Barc:

Le groupe des trente-deux livres les plus anciens présente une homogénéité
linguistique [...] bien que ces documents correspondent, pense-t-on, a cing
siecles d’histoire littéraire.[...] pour rendre compte de [’homogénéité
linguistique des trente-deux livres, [’hypothése la plus simple serait d’admettre

que le texte que nous possédons a été rendu homogene par la derniere

génération de rédacteurs.”

Si cette relative stabilit¢ semble faciliter notre enquéte, I’hébreu biblique nous
apporte quelques difficultés supplémentaires. Il est impossible de connaitre avec certitude
sa prononciation (bien que I’on s’en rapproche probablement par la comparaison avec
d’autres langues sémitiques), 1I’orthographe de certains mots peut nous induire en erreur, et
surtout le lexique est considérablement amputé et sélectif. Encore une fois, notre étude
porte sur la langue d’un texte, loin de contenir tous les vocables en usage a 1’époque

biblique et n’offrant au lecteur que certains champs lexicaux relatifs aux sujets abordés.

Pour ces différentes raisons, nous avons décidé d’élargir quelque peu le corpus. La
ou le lexique est trop lacunaire, nous nous permettrons exceptionnellement d’emprunter au
vocabulaire hébraique dit postbiblique (désormais PBH). 1l s’agit de 1’état de langue défini
dans le dictionnaire d’A. Even-Shoshan comme hébreu de la littérature talmudique et
midrashique ancienne et du livre de Ben Sirah > . Nous serons extrémement prudents dans
ce cas a ne sélectionner que des mots dont on estime qu’ils sont hébreux et simplement
absents du texte biblique. Il faudra alors se méfier des emprunts a ’araméen’. Si nous
n’intégrons pas les stades plus tardifs de I’histoire de 1’hébreu, c’est parce qu’ensuite, la
langue n’est manifestement plus parlée. Elle est reléguée au statut de langue de culte et
subit 1’énorme influence d’autres langues telles que 1’araméen, le grec, ’arabe, et

finalement les langues européennes.

Au niveau méthodologique, les mots hébreux et leur traduction seront
principalement tirés du Dictionnaire hébreu-Frangais de N. Ph. Sander et I. Trenel (1859,
¢dition 2005). IIs seront vérifiés si nécessaire dans The Brown-Driver-Briggs Hebrew and
English Lexicon (1891-1905, édition 2010), basé sur les travaux de W. Gesenius. Pour les
rares formes empruntées a 1’hébreu postbiblique, nous aurons recours au ha-milon ha- ‘ibri
ha-moarukaz d’A. Even-Shoshan (1946-1958, édition 2000) et au Etymological Dictionary

** Barc (2000), pp. 30-31.
%5 Even-Shoshan, A. (éds. 2000), ha-milon ha- ‘ibri ha-marukaz.
3% Toutefois, sur plus de 1500 mots étudiés, le vocabulaire postbiblique n’en concernera que 23.
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of the Hebrew Language d’E. Klein (1987). Nous pourrons occasionnellement mentionner
d’anciennes formes reconstituées du protosémitique ou du chamito-sémitique. Dans ce
cas, nous utiliserons le Hamito-semitic etymological dictionary de V. E. Orel et O. V.
Stolbova (1995) ainsi que le Dictionnaire des racines sémitiques ou attestées dans les
langues sémitiques de D. Cohen, J. Lentin, F. Bron et A. Lonnet (1970 - ).
Malheureusement ce dernier n’est pas achevé et ne pourra nous servir que de maniere

¢épisodique.
k sk ok

Objectifs de I’étude

Comme le rappellent G. Bohas et M. Dat dans 1’avant-propos de leur
incontournable ouvrage de 2007 intitulé Une théorie de [’organisation du lexique des

langues sémitiques : matrices et étymons :

Le modele proposé [la TME] réussit a mettre en cause des positions
linguistiques qui se sont imposées, a travers le temps, comme des doxas, tels le
caractere primitif de la racine dans [’organisation du lexique des langues
semitiques, [’arbitraire de la relation signe linguistique — référent ou encore sa
linéarite.

Notre objectif sera davantage de traiter de la premicre des positions linguistiques
repensées par la TME : le caractere primitif de la racine. La question de 1’arbitraire du
signe ou de sa motivation a déja ét¢ largement travaillée par G. Bohas et M. Dat. Ce
dernier nommait d’ailleurs son travail de doctorat soutenu en juin 2002 : Matrices et
étymons, mimophonie lexicale en hébreu biblique. Nous ne reviendrons sur cette question

que ponctuellement et dans le seul but de rappeler la position de la théorie sur ce sujet.

Il ne s’agit pas ici de retravailler fondamentalement les concepts de la TME mais
plutot de les rappeler et de poursuivre le travail sur I’hébreu de M. Dat (2002, 2007). Nous
proposons d’appliquer les évolutions qu’a connues la TME a la langue hébraique et de
contribuer a notre échelle a ’apport d’un nouvel éclairage qui prolonge les théses qui
montrent que la racine trilitére ne peut pas étre un primitif en matiére de lexique

sémitique, a I’instar de G. Bohas qui déclarait en 2000 :

Nous allons reprendre le probleme, montrer que la racine triconsonantique ne
permet pas de rendre compte des relations phonétiques et sémantiques entre les
mots, qu’elle ne permet méme pas de les observer.”’

37 Bohas (2000), p. 11.

23



Notre étude sera présentée en trois parties :

Dans un premier temps nous présenterons concrétement le probléme en exposant
une série d’aspects linguistiques que la racine trilitére n’explique pas. Puis nous définirons

plus précisément la TME, ses différentes portées théoriques, ainsi que son systéme interne.

En deuxiéme partie, nous développerons 1’organisation de matrices lexicales,
chacune renvoyant a un invariant notionnel. Il s’agira d’établir une « carte des réseaux
sémantiques » de divers champs conceptuels, en décrivant dans le cadre de la TME, une

organisation du lexique de I’hébreu qui ne repose pas sur la racine trilitére.

Afin de compléter la démonstration, nous proposerons dans une troisiéme partie
une reclassification totale du lexique de I’hébreu sous la forme d’un fragment de
dictionnaire étymologique, ordonné par étymon. Cette derniére partie fera office de
synthese entre les travaux de M. Dat et le ndtre par 1’assemblage du lexique extrait de

chacune de nos études.
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PREMIERE PARTIE

La théorie des matrices et des étymons
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Dans le premier chapitre, nous exposerons une série de faits linguistiques en
hébreu, que la notion de racine triconsonantique n’explique pas. Nous verrons qu’il s’agit

pourtant de régularités et non de cas isolés.

Nous présenterons dans le deuxiéme chapitre une définition de la théorie des
matrices et des étymons. Nous en développerons les principales caractéristiques et nous
ferons référence aux différentes portées théoriques qu’implique la 7ME au niveau de la

linguistique générale.

Nous finirons cette partie par le troisiéme chapitre qui aura en charge de définir
plus en détail le fonctionnement de la TME. Nous illustrerons par des exemples lexicaux
les différents processus de motivation qu’il est possible de retrouver dans les matrices et
nous détaillerons les modalités de formation du lexique dans le passage de 1’étymon au
radical. Nous finirons par montrer que la 7TME donne un éclairage nouveau face a certains

cas de polysémie des racines.

Autrement dit, 1’objectif de la premiére partie est, apres avoir souligné la nécessité
d’un niveau plus explicatif que la racine, de lui substituer un autre systéme, a la fois plus

global et plus précis, qui répondra mieux aux problémes posés par I’analyse du lexique.

Ainsi, pour conserver 1’usage du terme de « racine », disons que ces dernieres

peuvent étre sujettes a une analyse plus poussée :

Enfin les verbes qui se montrent constamment sous la forme trilitere ne sont pas,
pour cela, inattaquables a I’analyse. Parmi leur trois radicales, en effet, il en est
presque toujours une plus faible que les autres et qui parait tenir moins

essentiellement au fond de signification.”®

% Renan (1855), p. 96.
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Chapitre I: Analyse et décomposition du systeme de
racine trilittere

Comme nous I’avons abordé¢ dans I’avant-propos, 1’analyse traditionnelle du
lexique des langues sémitiques propose une formation du mota la croisée de deux
systemes. L unité lexicale est définie comme le résultat de la rencontre entre une racine

triconsonantique et un schéme.

Notre propos portera principalement sur I’analyse de la racine. En effet, I’objectif
de ce chapitre est de démontrer simplement qu’un tel systéme ne suffit pas a expliquer un
grand nombre de régularités émanant du lexique des langues sémitiques, et pour nous, plus

particulierement de I"hébreu.

Nous montrerons que bien des auteurs, tant du XIX® siécle que du XX°, ont bien
repéré un grand nombre de ces processus inexpliqués par la racine. Ils n’ont cependant pas

tenté d’y substituer une nouvelle grille de lecture.

1. Présentation du probléme

Reprenons la démonstration, qui consiste a dire qu’un mot hébreu est composé
d’une racine et d’un schéme, cette fois avec la racine triconsonantique Vgzr qui signifie

« couper ». Nous constatons les vocables suivants :

PO [ ..
gazar couper, diviser, enlever pip)

nigzar Niph. étre coupé, retranché RPN

Ces deux mots différent principalement par le fait que le second est composé d’un
préfixe ni- qui vient marquer la différence de forme verbale, par le croisement de la racine
Vgzr avec le schéme niffal. Les phonémes consonantiques /g/, /z/ et /r/ sont présents,
maintiennent un ordre linéaire et véhiculent le sens primordial commun de « couper » que
le schéme ne fait que réorienter vers une forme passive. Considérons a présent les formes

suivantes :

39 3 TP i :
A partir d’ici, les consonnes véhiculant le sens fondamental seront marquées en gras.
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gezer morceau nis}
gizrah coupe, figure, forme Rl

gizrah partie du temple séparée du reste de Rip)
I”¢édifice (coupe)

On remarque que les trois consonnes véhiculent toujours 1’idée de « couper »,
malgré la substantivation. Bien que nous ayons pour ces formes affaire a des noms, le sens
primordial commun est bien transmis par la suite de consonnes g-z-7. Il en va de méme

pour I’adjectif suivant :

gozérah hapax*’ découpée M

Peu importe la forme grammaticale, une notion commune est véhiculée par le
squelette consonantique : la suite de consonnes g-z-r soit C;C,Cs. Par ailleurs, rappelons
qu'une telle série n’existe pas de mani¢re autonome. Comme le souligne S. Kessler-
Mesguich (en prenant pour exemple une autre racine: VImd); il s’agit l1a d’une

abstraction :

De méme, en hébreu, la série LMD n’existe pas de maniére autonome, mais elle
a un sens : celui d’étudier. Non pas « étudier » a l'infinitif, ni « il a étudié », ni
« enseignement », mais l’idée abstraite d’étudier. Ces trois consonnes, dans cet
ordre, vehiculent toujours un sens ayant plus ou moins a voir avec [’étude [...]
En hebreu biblique, presque toutes les racines comportent trois éléments,
consonnes ou semi-consonnes : on parle de racines triliteres ou consonantiques.

Elle ajoute a la suite :

La racine est une abstraction sémantique, relevant d’'une analyse morphologique

s .y 41
et non utilisable de maniere autonome.

Jetons a présent un coup d’ceil aux formes suivantes :

gazar couper, diviser, enlever Bl

giraz' Niph. étre coupé T

% Un hapax est un mot qui n’a qu’une seule occurrence dans la littérature. Pour les études bibliques, il signifie
« qui n’apparait qu’une fois dans la Bible ».

* Kessler-Mesguich (2008), p. 13.

* A partir d’ici, les formes verbales ne seront plus déclinées en caractéres latins et seront toujours données 4 la
forme simple dite pd{al pour plus de clarté.
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Les deux formes gdzar et garaz sont formellement trés proches et offrent un sens

identique. Elles comportent toujours les trois consonnes g-z-7 :

Les consonnes ont, en effet, une importance capitale en hébreu ; ce sont elles qui

, . v 12 R . 43
determinent l’idée mere de la racine ou du mot.

Cependant I’ordre linéaire n’est plus respecté. Comment expliquer alors cette

interversion des consonnes qui fait passer de gazar, C,C,Cs a gdraz, C,C;C, ? H. Walter

et B. Baraké ne soutenaient ils pas a propos des formes lexicales de I’arabe que :

Dans chaque racine, [’ordre des consonnes est immuable. Si, précédemment, on

a insisté sur [’ordre dans lequel se présentent les consonnes dans la racine, c’est

parce que cet ordre est pertinent pour la communication. Tout changement de

l’ordre des consonnes dans une racine entrainerait en effet une modification

totale du sens.”

Il existe une explication « traditionnelle » a ce processus. On I’interpréte par le

mécanisme de métathése (du grec petdabnoig, « permutation »). Deux consonnes peuvent

étre amenées a permuter pour diverses raisons; une difficulté d’articulation ou une

déformation phonétique historique. Toutefois, face a 1’abondance des formes que I’on est

amené a constater (G. Bohas et N. Darfouf en inventorient un nombre considérable en

arabe™), on est en mesure de s’interroger sur cette explication.

Malgré tout, en partant du postulat que le changement de 1’ordre des consonnes

n’est qu’une sorte « d’accident de parcours », le concept de racine semble jusqu’ici suffire

a expliquer les phénomeénes décrits. Mais alors que penser de cette suite :

gazar
garaz
gazaz

gazal

Niph.

couper, diviser, enlever a7
étre coupé T3
tondre, couper 11P)
arracher ip)

Les termes gdzaz et gdzal, signifient eux-aussi « couper », ou en tout cas sont de

sens proche (arracher, tondre). On ne peut s’empécher de remarquer la disparition du /r/,

* Touzard (1905), p.6

* Walter & Baraké (2006), p. 243.

* Bohas & Darfouf (1993).
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sans que cela n’affecte significativement la portée sémantique de ces mots. La présence
des consonnes /g/ et /z/ semblent alors traduire a elles seules, la notion de « couper ». Ce
constat pourrait impliquer que deux consonnes suffisent a véhiculer un sens et que la
nature de la troisiéme radicale est alors secondaire. Ce type de manifestation a lui aussi,
été repéré depuis longtemps, sans qu’il n’engendre quelque réaménagement théorique

important au niveau de 1’idée de « racine trilitére ». V. Porkhomovsky note a ce sujet :

1l existe dans ces langues des groupes de mots ou un noyau biconsonantique
commun est attesté avec une troisieme consonne variable. La variation de la
troisieme consonne peut resulter d’un changement mineur — ne concernant
qu’un seul trait phonétique — ou étre beaucoup plus considérable. En méme
temps, les mots ou cette alternance est attestée, peuvent étre synonymes, quasi-

o , . L, 46
synonymes, ou appartenir a un champ sémantique bien évident.

Ces différentes considérations nous meénent sur la piste d’une origine
biconsonantique aux radicaux triconsonantiques. La seule présence des deux consonnes g-
z permet de suggérer le sens de « couper ». Mais les choses se compliquent si nous jetons

un ceil aux occurrences suivantes :

gizar'’ couper, diviser, enlever Rip)
gazaz tondre, couper 115)
garar Pu. étre scié RN

Les paires gdzar / gazaz et gazar / garar n’ont chacune que deux phonémes
consonantiques en commun. De plus, 1’analyse des mots gdzar / gazaz effectuée au-dessus
nous laissait penser qu’une base biconsonantique g-z pouvait étre a 1’origine du radical g-
z-r. Cependant, la forme gdrar ne contient pas de /z/ et si nous utilisons la méme analyse
que pour gdzaz, nous pourrions suggérer une origine biconsonantique g-r au radical que
nous avons présenté au départ : gazar. Seulement, la cohabitation des deux formes gdzaz
et gdrar vient contrarier la simple théorie du biconsonantisme originel ; les faits révelent

une dynamique plus complexe.

* porkhomovsky (2007), pp. 47-48.

47 . N . r1.: ’ \
Puisqu’a ce stade nous estimons que le sens est véhiculé par les consonnes g-z, seuls les phonémes /g/ et /z/
seront marqués en gras.
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A ce stade de la démonstration, nous pourrions encore penser que la formation du
terme gdrar est un phénomeéne isolé, dérivé ou connexe au radical gdzar et malgré tout

issu d’une base g-z, dans une suite g-z > gazar > garar.

Observons alors la chaine suivante :

gizar® couper, diviser, enlever Rip)
garar Pu. étre scié RN
garad Hithp. se gratter 77307
garas étre brisé (o))
gara$ couper, oter b
raga$ fendre, briser ¥

Cette liste abolit définitivement I’option de la seule origine biconsonantique g-z
pour la forme gazar et le sens de « couper ». Nous avons a présent la preuve que les suites
g-z ou g-r peuvent se suffire a elles-mémes. De plus, si I’on observe les deux derniéres
formes présentées, gara§ et ragaf, on remarque la permutation des consonnes, cette fois
celle des deux premiéres radicales et on peut commencer a se poser plus sérieusement la

question de I’'importance de leur agencement linéaire.

Si les séquences g-r et g-z signifient toutes deux « couper », peut étre doit-on
conclure que ce qui signifie fondamentalement « couper » en hébreu, se résout & une suite

[/g/ + /z/ ou /t/]. Mais quel est alors le rapport entre ces deux phonémes ?

Les consonnes /z/ et /t/ partagent un méme point d’articulation, ce sont des
« coronales ». C’est-a-dire qu’elles sont toutes les deux articulées dans la zone

dentale/alvéolaire/post-alvéolaire.

Suivons la piste d’un sens primordial commun a tous ces mots, véhiculé par un
enchalnement [/g/ + consonne coronale]. Face au phénoméne de permutation des
consonnes, prenons aussi la libert¢ de présenter des formes répondant a un cadre
phonétique [consonne coronale + /g/]. En voici quelques exemples, apres sélection de trois

autres coronales /d/, /1/ et /n/ :

* Dans cette liste présentant des termes construits sur une suite g-r, les phonémes /g/ et /t/ véhiculeurs de sens
sont marqués en gras.

35



gadad Hithpo. creuser, se faire des incisions TN

gada¥ couper, briser, abattre ¥
galah Pi. raser, se raser noa
nega$ coup, plaie ¥

On ne peut que constater que ces exemples fonctionnent. Récapitulons : non
seulement le sens commun de « couper » n’est pas véhiculé par une suite de trois
consonnes mais de deux, mais au-dela des phonémes consonantiques, il semble que ce soit
le trait phonétique (ici plus précisément le point d’articulation) qui est déterminant. S’il
s’avere que ce constat est correct, il nous reste a 1’appliquer a 1’autre partie du cadre

phonétique.

Le phonéme /g/ s’articule avec la partie postérieure de la langue, c’est une
consonne dite « dorsale ». Il se pourrait alors que I’invariant notionnel « couper »
s’articule autour d’une paire de traits phonétiques [+dorsal], [+coronal]. Afin de vérifier
une telle affirmation, substituons par exemple /k/ a /g/. Ces deux phonémes répondent au
trait [+dorsal] et ne différent qu’au niveau du voisement. La consonne /k/ correspond en
tout point a /g/ a I’exception du trait [£voisé] ; le premier est le correspondant [-voisé] du
second. En d’autres termes, vérifions que des constructions [/k/ + consonne coronale] ou

[consonne coronale + /k/] peuvent renvoyer au sens « couper » :

kasah couper gfos)
karah creuser 773
Kkarat Niph. étre coupeé b
dik piler, broyer 77
daka? Pi. briser, réduire en poussicre XD
nasak mordre Bl
sakin couteau OV

Les résultats sont explicites. Il semble que I’articulation des traits phonétiques

[+dorsal] et [+coronal] renvoie, sans pré requis d’ordre linéaire, a I’idée de « couper ».
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Pour confirmer ce constat, ¢largissons notre dépouillement, toujours sur un cadre

formel [+dorsal], [+coronal], & des formes composées de la consonne dorsale /q/ :

qatal tuer, assassiner oup
qasas couper, abattre oop
qasah Pi. couper, briser eop
qasas couper, briser, détacher '5%
qasab couper, tailler %P
qasa$ Hiph. racler %pn
qasar couper, moissonner n¥p
qarah raser, rendre chauve P
qara$ couper, déchirer, fendre yIp
daqar percer w7
daqaq écraser, broyer PR
naqiq fente, creux Pl
nataq arracher, couper Pnl

Nous pouvons dorénavant affirmer qu’en ce qui concerne la notion de « couper »
en hébreu, il est possible de se passer de quelque racine triconsonantique que ce soit.
L’articulation d’une paire de traits phonétiques [+dorsal] et [+coronal] suffit a rendre

pleinement le sens attendu.
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2. Considérations et questions

Que dégager d’une telle démonstration ? Tout d’abord, les constats exposés

remettent en cause les deux positions suivantes :

e La racine en sémitique est un primitif, constitu¢ de trois consonnes radicales qui
véhiculent un sens commun primordial a toutes les formes dérivées de cette méme

racine.

e La présence de trois consonnes est capitale, tout changement d’ordre linéaire,
I’absence d’une des trois radicales ou la modification d’une d’entre elles

changerait totalement le sens du mot.

I1 est finalement assez étonnant de constater que cette analyse traditionnelle ait pu
tenir jusqu’a aujourd’hui. En effet, les conclusions présentées n’énoncent rien qui ne soit

pas déja connu ; plusieurs auteurs en ont fait état depuis longtemps.

Déja, W. Gesenius (1859) notait :

From the root Y (no doubt onomatopoetic, i.e. imitating the sound), which
represents the fundamental idea of carving off, cutting in pieces, are derived
directly: Y3p and 7Xp to cut, to cut off; the latter also metaph. to decide, to judge
(whence %R, Arab. qadi, a judge),; also 23R to cut off, to shear, A%p to tear, to
break, Y¥p to cut into, TR to cut off, to reap. With a dental instead of the
sibilant, vp, TP, whence 2V to cut in pieces, to destroy, 20R to cut down, to kill,
nupR fo tear off, to pluck off. With the initial letter softened, the root becomes 03,
whence 1R to cut off, and Q0 to shave; cf. also 031 Syr. to slay (sacrifice), to
kill. With the greatest softening to X and 73; 113 to cut off, to shear, 713 to hew
stone; T3, D13, Y13, 213, 713 o cut off, to tear off, eat up, similarly 713 to cut into,
Y73 to cut off: ¢f. also 773, AT, 113 ¥

Toujours sur le méme exemple, le Dictionnaire des Racines Sémitiques
(dorénavant DRS)™, qui propose souvent des entrées aux bilitéres avant de détailler les

trilitéres, donne a ’entrée GD :

De nombreuses rac. contenant la_séquence G (et aussi K,Q) + dentale,

expriment la notion de « trancher, couper, etc. », avec, souvent, une connotation
de violence : « arracher » et aussi « frapper, broyer, etc. ». v. GD’, GD’/,

* Gesenius (1859), pp. 67-68.
" DRS (1993), p. 99.
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GDY, GDGD, GDD, GDé&, GD/DP. v. aussi a leurs places les séquences avec
d’autres dentales.””’

Et a ’entrée GZ :

De nombreuses rac. ayant la valeur de « couper, séparer » comportent cette
séquence, v. GWZ, GZ’, GZB, GZW/Y, GZZ, GZH, GZL, GZM, GZ§, GZR, GRZ,
WGZ.

Le DRS avance que des bases bilitéres sont a 1’origine des trilitéres. Il ajoute
(séquence soulignée) qu’une combinaison de /g/, /k/ ou /q/ avec n’importe quelle
consonne dentale exprime la notion de « trancher, couper ». En d’autres termes, il rejoint
notre propos, sur ce que nous avons nommé articulation des traits phonétiques [+dorsal],

[+coronal].

De plus, tout derniérement, M. Masson® s’exprimait lui aussi sur le lien phonético-

sémantique propre a ces quelques formes :

Soit la racine Q-S-M : ar. qasama ‘casser, rompre’. On constate qu’on retrouve
son sens dans d’autres racines dont les éléments consonantiques sont de méme
ordre phonique (« homorganiques »).

Ex. :

O-S-M : ar. qasama ‘répartir’

G-Z-M : ar. gazama ‘couper’

K-S-M : akk. kasamu ‘couper’

K-Z-M : ar. kazama ‘couper avec les dents, croquer’

D’autre part, dans des séquences trilitéres, figurent deux éléments successifs Q
(K, G) et S (Z), nommés « bases biliteres », qu’on retrouve dans de nombreux
autres consonantismes triliteres avec la méme orientation semantique :

G-Z-Z : ar. gazza ‘couper (herbe, cheveux)’
G-Z-R : ar. gazara ‘couper, égorger’
G-Z-: ar. gaza‘a ‘couper’

G-Z-’ : ar. gaza’a ‘partager en portions’

*' La transcription est celle des auteurs.
>2 Masson (2013), pp. 51-52.
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et, avec des consonnes homorganiques :
K-S-S : ar. kassa ‘casser en petits morceaux’
O-§-S : ar. gassa ‘couper’

K-S-R : ar. kasara ‘casser’

etc, eftc.

[...] Or, on a pris conscience depuis longtemps que ce type de jeux
consonantiques caractérisait massivement le lexique le plus ancien des langues

sémitiques. Et, s’il est vrai qu’on ne sait pas bien en interpréter le détail, on
admet communément, d’une part, qu’il s’agit d 'un processus morphogénique qui

ne doit rien a l’emprunt [...].53

M. Masson va donc plus loin. Il suggeére un mécanisme primitif antérieur a la
racine ; un processus morphogénique a 1’origine de formes bilitéres qui, par ce biais, se
retrouvent composées d’éléments consonantiques de méme ordre phonique, sans que cela
en altere fondamentalement le sens. Ces mémes formes bilitéres sont a I’origine de bases
triconsonantiques, formées par 1’incrémentation d’une troisiéme radicale. Loin d’estimer
qu’il s’agit la d’une situation marginale, il juge que ce mécanisme -caractérise

massivement le lexique le plus ancien des langues sémitiques.

Mais comment un tel constat, dont nombre d’auteurs reconnaissent qu’il n’est pas
anecdotique, n’a-t-il pas mené¢ a plus de conséquences d’ordre théorique ? S’il s’agit la
d’un systéme reconnu, analysable et productif, pourquoi les spécialistes n’en ont-t-ils pas
tiré plus de conclusions ? Et surtout pourquoi continue-t-on a considérer 1’analyse des

unités lexicales en racine trilitére comme nécessaire ?

Pour G. Bohas et M. Dat, la réponse est simple, en tout cas, en ce qui concerne les

savants du XIX° siécle :

Cela s'explique facilement : ces savants travaillaient essentiellement sur l'hébreu
dont le lexique restreint offre moins de chance de repérer le phénomene que le
lexique de l'arabe, beaucoup plus étendu. [...] Qu’il faille dépasser le niveau des
segments a néanmoins été entrevu, et les familles de mots de méme point
d’articulation relevées dans Gesenius & Kautzsch ainsi que dans Swadesh

% La transcription est celle de I’auteur.
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(1972, p. 97), mais jamais n’a été élaborée une théorie portant simplement sur

la combinaison des traits phonétiques pour créer les primitifs du lexique. o

Concernant les auteurs du XX°, cette réserve est plus étonnante ; certains ont méme

mis en garde quiconque tenterait de pousser plus loin I’analyse des composants bilitéres :

1l faut redouter le mirage étymologique qui est le mal fréquent de linguistes
amateurs, et atteint facilement méme les linguistes exercés. Les précautions
prises contre ce mal ont été, pour le chamito-sémitique, essentiellement les

. . , , .55
suivantes : abstention résolue de tout déecoupage de racine.

Qu’il faille rester prudent quant aux conclusions a tirer reléve du bon sens, mais
I’abstention résolue n’est pas, pour nous, une démarche satisfaisante. L’immobilisme en
matiere de théorie linguistique, bien qu’il mette a I’abri de toute erreur d’analyse, n’est pas

pour autant gage de scientificité.

* %k ok

Il reste cependant une question majeure. Comment expliquer qu’une charge
sémantique déterminée puisse €tre véhiculée par I’articulation de traits phonétiques ou,
pour reprendre la formule de M. Masson, de « consonnes de méme type phonique » ?
Existe-t-il une argumentation cohérente pour expliquer le fait que les séquences g-d, g-z,

g-r, k-s ou g,s évoquent la notion de « couper » ?

La piste onomatopéique est a ce sujet souvent mentionnée par les auteurs
contemporains comme par les plus anciens. A. Fabre d’Olivet cite nombre de bases
bilitéres qu’il nomme racines onomatopées™® et dont il considére qu’elles « peignent’’ »

un bruit extérieur, parfois une action.

Dans son Histoire générale et systeme comparé des langues sémitiques, E. Renan

propose une généralisation de ce systéme :

[...] presque tous ces radicaux bilitéres sont formés par onomatopée [...] c’est

toujours une méme idée, comme c’est toujours un méme son qui fait ’dme de ces

. ;.58
diverses séries.

** Bohas & Dat (2007), pp. 51-52.

> Cohen M. (1951).

%6 Fabre d’Olivet (1815), par ex. p. 284, 292, 294, etc.
*7 La formule est celle de Iauteur.

*¥ Renan (1855), p. 223.
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W. Gesenius constate le méme phénomene et parle & son tour de séquences

biconsonantiques qui « imitent le son » :

[...] the root YP (no doubt onomatopoetic, i.e. imitating the sound), which

represents the fundamental idea of carving off, cutting in pieces.59

W. Gesenius & E.F. Kautzsch insistent sur le fait que les similitudes de ces formes
avec certains termes indo-européens sont justement a interpréter comme le résultat d’un
méme mécanisme, et non comme une quelconque trace d’un ancétre linguistique

commun :

Many of these monosyllabic words are clearly imitations of sounds, and
sometimes coincide with roots of similar meaning in the Indo-Germanic family
of languages. Of the other roots there is definite evidence that Semitic linguistic
consciousness regarded them as onomatopeic, whilst the Indo-Germanic Instinct

. . o 60
fails to recognize them as imitations of sound.

Bien plus récemment, le DRS, dont le premier fascicule date de 1970, propose lui
aussi un grand nombre d’entrées biliteres et indique qu’elles sont formées par

onomatopée. Pour n’en citer que quelques exemples :

G¢& : Onomatopée entrant dans des racines qui nomment des cris d’animaux.

GR : Dénomination apparemment onomatopéique de bruits produits par la
gorge.

DB : Base onomatopéique de racines étoffées surtout par redoublement [...]
Elles nomment des bruits de frappement [ ...] des mouvements furtifs [ ... 7

Tous ces auteurs s’accordent pour reconnaitre une formation primitive du lexique,
au moins partiellement, par imitation phonique du réel. Ils admettent ¢galement volontiers
qu'une grande partie des racines trilittres découlent de formes bilitéres ou
monosyllabiques. Tous ont fait état de rapports phonético-sémantiques que le concept de
racine ne peut expliquer. De plus, une majorité d’entre eux assume que la racine n’est

qu’une abstraction, un outil grammatical fonctionnel servant a la classification des mots.

* Gesenius (1859), p. 67.
% Gesenius & Kautzsch (1910), p. 101.
' DRS, pp. 163, 175, 203-204.
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Ce qui manque a ces ¢études est un changement d’optique plus général.
L’interchangeabilité de /g/, /k/ et /q/ au sein d’une racine atteste d’une non-pertinence
distinctive de ces consonnes. Qui plus est, elles partagent une méme caractéristique ; le
trait [dorsal]. Cela pourrait impliquer que c’est au niveau submorphémique que s’organise

le lexique, sur la base de traits phonétiques et non de phonémes.

* sk ok

S’il s’avére que ces phénomenes ne sont pas isolés ou exceptionnels, alors, il nous
faut tenter d’y substituer une explication plus systématique. Il semble que 1’analyse en
racine trilitere ne suffise pas. Précisément, il apparait que cet outil classique échoue a
déceler le fonctionnement profond de la formation et de 1’organisation du lexique en

sémitique.

Une charge sémantique commune a plusieurs formes parait étre véhiculée bien en
amont du radical triconsonantique, que nous avons pu décomposer aisément dans notre
¢tude. Le squelette triconsonantique ne peut pas expliquer la ressemblance a la fois
formelle et sémantique de radicaux tels que gdzar, kasah et gasah. Et que penser de la
piste onomatopéique ? Pour tenter de répondre a ces questions, il nous faut une nouvelle
grille de lecture des formes lexicales de 1’hébreu qui puisse nous permettre de réanalyser
en profondeur ces fameuses racines. C’est ce que propose la théorie des matrices et des

étymons de Georges Bohas.
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Chapitre II : La théorie des matrices et des étymons

La théorie des matrices et des étymons est développée par Georges Bohas et son
équipe depuis le début des années 90. Les principaux travaux y ayant contribué¢ sont :
Bohas (1993a, 1993b, 1995, 1997, 2000, 2003, 2006a, 2006b, 2010), Bohas et Chekayri
(1991, 1993), Bohas et Darfouf (1993), Bohas et Dat (2003, 2005, 2007), Bohas et Razouk
(2003), Bohas et Saguer (2006, 2007, 2012), Dat (2002, 2003, 2004a, 2004b), Khatef
(2003, 2004) et Saguer (2000, 2003, 2004). Sans oublier les theéses de doctorat : Bachmar
(2011), Bahri (2003), Chekayri (1994, 1999), Dat (2002), Diab-Duranton (2009), Khatef
(2003), Khazzi (2004), Mansouri-Fradi (2010), Saguer (2000), Serhane (2003) et Slaoui
(2011).

Si la majorité¢ des études traite de 1’arabe classique, les travaux de M. Dat se
concentrent sur 1’hébreu biblique. Ils constituent pour nous une base de travail idéale.
C’est aussi parce que nous travaillons sur un méme corpus, que nous ferons réguliérement

référence, tout au long de notre étude, a ses publications.

* %k ok

Ce chapitre a pour objectif d’exposer et de définir les positions de la TME sur
I’organisation du lexique des langues sémitiques. Nous commencerons par décrire le
mécanisme de cette théorie, nous verrons ensuite a quoi correspondent précisément les
traits phonétiques puis nous aborderons les positions qu’elle adopte face a ’arbitraire du
signe et la sémantique cognitive. Nous finirons par préciser les quelques modifications a

mettre en place afin de I’appliquer a I’hébreu.

Rappelons que cette étude n’a pas pour objectif de rediscuter en profondeur
I’argumentation établie autour de la motivation du signe et des théories sémantiques. Nous
nous contenterons d’en rappeler les tenants et les aboutissants en nous basant

principalement sur les travaux de G. Bohas et M. Dat.
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1. Définition de la théorie

Depuis une vingtaine d’années, Georges Bohas et son équipe ont développé une
théorie qui offre une vision novatrice de la formation et de ’organisation du lexique des
langues sémitiques. La TME qui se passe complétement de I’analyse en racine trilitére,

propose une formation en trois étapes :

1. Matrice (u) : combinaison non ordonnée linéairement, d’une paire de vecteurs
de traits phonétiques, au titre de pré-signe ou macro-signe linguistique, liée a
L6
une notion"- générique.

A ce niveau, la « signification primordiale » n’est pas liée au son, au phoneme,
mais au trait phonétique, qui, en tant que matériau nécessaire a la constitution
du signe linguistique, forme « palpable », n’est pas manceuvrable sans
addition de matieére phonétique supplémentaire. Les sons y apparaissent au
titre de traducteurs d’une articulation qui évoque un objet.

2. Etymon (€): combinaison, non ordonnée linéairement, de phonémes
comportant ces traits et développant cette notion générique. L’étymon n’est
pas a mettre sur le méme plan que ce qu’on appelle traditionnellement racine
biconsonantique ; bien plutot, c’est l’éléement qui est a la base des structures

pluriconsonantiques.

3. Radical (R): étymon développé par diffusion de la derniere consonne,
préfixation ou incrémentation (a [initiale, a [l'interne et a la finale) et
comportant au moins une voyelle, enregistrée dans le lexique ou fournie par
les mécanismes morphologiques de la langue, et développant [’invariant

: o . 63
notionnel matriciel / étymonial.

52 Bohas et Saguer mentionnent une communication orale de Dennis Philps sur la définition de « notion » : L on
envisage une « notion » comme un espace conceptuel pouvant étre défini comme un ensemble de représentations
mentales complexes découlant des tentatives de [’esprit en vue de catégoriser sa propre expérience, et notamment
les propriétés formelles, fonctionnelles et compositionnelles de celle-ci. Ces tentatives sont nécessairement
conditionnées par les aspects subjectifs, culturels et conventionnels qui caractérisent [’étre humain.

5 Les définitions des trois paliers sont extraites de Bohas et Saguer (2012), pp. 26-27.
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Commencons par illustrer les trois étapes décrites en reprenant ’exemple de la matrice de

traits [+coronal], [+dorsal] :

u {[+coronal], [+dorsal]}

€ {g.d} {kt} {a,8}

R gadad « creuser », gadaS « couper »  Kkatat « briser », kdrat « couper »  qasas « couper », qasar « couper »

Nous observons que la composition phonétique des trois étymons renvoie aux traits
proposés par la matrice. L’articulation de ces traits se veut étre une reproduction phonique
du bruit émis par I’action de « couper ». C’est a partir de ces étymons que se développent
différents radicaux, dont le sens est parfois Iégérement modifi¢ mais garde toujours un lien

avec ’invariant notionnel.

G. Bohas et A. Saguer rappellent I’intérét d’une telle théorie, qui permet de mieux

comprendre le fonctionnement des langues sémitiques :

Pour nous, la racine triconsonantique est une hypothése sur [’organisation du
lexique et rien de plus. Comme il est un grand nombre de régularités dont elle ne
peut rendre compte, notre but est de lui substituer un modele plus explicatif qui
prenne en charge des régularités sémantiques et phonétiques existant entre les
mots (polysémie, homonymie, énantiosémie, etc.) qui n’ont pas été expliquées, ni

B . Lo iy 64
méme, pour une large part, détectées jusqu’a présent.

% Bohas & Saguer (2012), p. 27.
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1.1 Définitions des traits phonétiques

Il nous faut a présent définir précisément les traits phonétiques que nous
mentionnerons tout au long de notre enquéte. Les définitions que nous présentons sont en
grande partie empruntées a G. Bohas et M. Dat® et G. Bohas et A. Saguer®. A la suite de

chacune d’elles, nous listerons les phonémes de 1’hébreu que concerne le trait défini.

[+consonantique] : Les sons consonantiques sont produits avec une constriction au niveau
central de la cavité orale, les sons non consonantiques sont produits sans cette constriction
(Halle, 1991, p. 208). Comme le trait [consonantique] ne concerne que les consonnes

produites au-dessus du larynx, les deux glottales (h et ?) sont exclues de cette classe.

Les phonémes concernés par le trait [+consonantique] en hébreu sont = /m/, /b/, /p/, /t/,
/dl, Isl, 1z/, 181, 18/, It/ Isl, I\, Inl, It/, I/, 1g/, 1q/, /h/ et /S).

[£sonant] : Les sons [+sonant] sont produits avec une constriction qui n’influence pas la
capacité des cordes vocales a vibrer spontanément (Chomsky et Halle, 1968 : 302). Les
sons [-sonant] ont une constriction qui réduit le débit de ’air glottal et rend le voisement
plus difficile. « Thus the natural state for sonorants is [+voiced] and for nonsonorants

(termed obstruents) is [-voiced]. » Kenstowicz (1994, p. 36).

Les phonémes concernés par le trait [+sonant] en hébreu sont = /m/, /1/, /n/, /t/, /S/, /?/ et
/h/.

[approximant] : Articulatoirement, /’Encyclopaedia Britannica définit 1’approximant
comme « a sound that is produced by bringing one articulator in the vocal tract close to
another without, however, causing audible friction », et celle de Malmkjaer (1991) ajoute
« any speech sounds so articulated as to be just below friction limit, that is, just short of
producing audible friction between two speech organs » ; pour S. Ghazali®’, « un son est
dit approximant quand sa production n’implique pas une occlusion au niveau du conduit
vocal ; il y a plutdt un rétrécissement a un endroit donné : ils sont en quelque sorte a
I’opposé des occlusives ». On donne le plus souvent comme exemples des sons ainsi
caractérisés les liquides et les glides hauts. Ladefoged (1975, p. 55-56) y ajoute le 4. Yeou
et Maeda (1994) ont décrit les pharyngales et les uvulaires de 1’arabe comme

[+approximant].

% Bohas & Dat (2007), pp. 44-45.
% Bohas & Saguer (2012), pp. 376-377.
57 Communication personnelle 2 G. Bohas.
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O. Mansouri-Fradi (2010)°® confirme cette hypothése en montrant que les gutturales
forment bien une classe avec / et » au plan du lexique. Nous adoptons donc cette position

dans notre étude.
Les phonémes concernés par le trait [+approximant] en hébreu sont = /1/, /r/, /h/, /S/ et /h/.

[£voisé] : Les sons dont la production s’accompagne de la vibration des cordes vocales
sont dits voisés ou sonores ([+voisé]), tandis que les autres sont dits par opposition non-
voisés ou sourds ([-voisé]). Dell (1973, p. 56).

Les phonémes concernés par le trait [+vois¢] en hébreu sont = /m/, /b/, /d/, /z/, 1/, In/, /t/,
/g/ et /S/.

[£continu] : Les sons [+continu] sont produits sans interruption du flux d’air a travers la
cavité orale, les sons [-continu] sont produits avec une interruption totale du flux d’air au
niveau de la cavité¢ orale. Halle (1991, p. 208). Dé¢ja dans Chomsky et Halle 1968,
traduction 1973, p. 150 la définition du / posait un probléme : « la caractérisation de la
liquide /l/ en termes de 1’échelle continu, non-continu est encore plus complexe. Si I’on
considére que la caractéristique méme des occlusives est le blocage total du courant d’air,
[ doit étre tenue pour une continue...Mais si on définit les occlusives par un blocage de
I’air au niveau de la constriction principale, alors /l/ doit étre comptée comme une

occlusive.

Nous optons pour la formule qui considére le trait [-continu] comme renvoyant a un
blocage total du courant d’air. Pour nous / posséde donc le trait [+continu] puisque lors de
son articulation, le flux d’air continue a passer sur les cotés de la langue. Méme chose
pour les nasales m et n, bien que le flux d’air soit bloqué au niveau de la cavité orale, il

continue bien a circuler de fagon ininterrompue par le nez.

Les phonémes concernés par le trait [+continu] en hébreu sont = /m/, /s/, /z/, 18/, 18/, /s/,
N/, m/, I/, /n/, IS/ et /h/.

[labial] : Caractérise les sons produits avec une constriction des lévres.

Les phonémes concernés par le trait [+labial] en hébreu sont = /m/, /b/ et /p/.

% Mansouri-Fradi (2010).
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[coronal] : Caractérise les sons produits avec une constriction formée par I’avant de la
langue et située entre les incisives supérieures et le palais dur (dentales, alvéolaires,

alvéopalatales).

Les phonémes concernés par le trait [+coronal] en hébreu sont = /t/, /d/, /s/, /z/, I8/, /$/, 11/,
/sl, 1/, In/ et /r/.

[dorsal] : Caractérise les sons produits avec une constriction formée par le dos de la
langue et située entre le voile du palais et la luette (consonnes vélaires et uvulaires ;

voyelles d’arriere). Ce trait entre aussi en jeu dans la composition des emphatiques.
Les phonémes concernés par le trait [+dorsal] en hébreu sont > /t/, /s/, /k/, /g/ et /q/.

[guttural] : Caractérise les segments que la tradition arabe appelle les gutturales, a savoir :
1?1, /h/, 18/, I/, /h/, /g/ et /q/ (pour I’arabe). Pour les problémes que pose la caractérisation

de cette classe, voir Kenstowicz, 1994, p. 456 et suivantes.

Les phonémes concernés par le trait [+guttural] en hébreu sont = /t/, /s/, /g/, /q/, h/, 1S/,
/?/ et /h/.

[pharyngal] : Caractérise les sons produits dans la cavité pharyngale. Ce trait entre aussi

en jeu dans la composition des emphatiques.

Les phonémes concernés par le trait [+pharyngal] en hébreu sont 2> /t/, /s/, /h/ et /S/.
[laryngal] : Caractérise les sons produits au niveau du larynx.

Les phonémes concernés par le trait [+laryngal] en hébreu sont = /?/ et /h/.

[fantérieur] : Les sons [+antérieur] sont produits dans la partie antérieure des alvéoles

alors que les sons [-antérieur] sont produits dans la partie postérieure des alvéoles.

Les phonémes concernés par le trait [+antérieur] en hébreu sont = /m/, /b/, /p/, /t/, /t/, /s/,
/z/, 18/, 1t/, Is/, /1/, In/ et /1/.

[£latéral] : Un son [+latéral] est produit en faisant une constriction avec la partie centrale
de la langue, mais en abaissant une ou les deux marges latérales de celle-ci, si bien que

I’air s’échappe sur le(s) coté(s) de la bouche. Kenstowicz (1994, p. 35).

Les phonémes concernés par le trait [+latéral] en hébreu sont = /I/ et /§/.
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[£nasal] : Les sons [+nasal] sont produits avec le palais mou en position abaissée ce qui
permet a 1’air de s’échapper par la cavité nasale ; les sons [-nasal] sont produits avec le
palais mou en position relevée, ce qui ne permet pas a I’air de passer par la cavité nasale.
Chomsky et Halle (1968 : 316) et Halle (1991, p. 208-209).

Les phonémes concernés par le trait [+nasal] en hébreu sont = /m/ et /n/.

Ci-dessous le tableau récapitulatif des traits phonétiques de 1’hébreu :

nlafon]r)ofr e |o|lx|[2] 2o x]p|n|y|[x]:
m|b|p|t|[d]|s]|]z]|S]|S3s t S l{n|r|k|g|lq|h]|]S]?2|h
[+consonantique]| + | + [ + [+ | + | + |+ [+ |+ |+ |+ |+ [+ |+ |+ ]+ ]|+ |+ ]|+
[£sonant] + 1 - - - -l -1 -] - - - -+ + ]+ - - -+ + ]+
[zapproximant]| - | - | - | - [ -[-[-|-1-1-1-1+]-[+[-1-|-]1+|+]-1]H+
[£voisé] + |+ | - -+ -+ -] - - T T+ 1+ - T T -1 -1T51-71-
[£continu] + 1 - - - SO I I O O R I S I N (S - S+ -]+
[labial] + |+ |+
[coronal] + |+ |+ |+ |+ |+ |+ ]+ +]+
[dorsal] + | + + [+ | +
[guttural] + | + Tl 1l 1 1=
[pharyngal] + |+ I
[laryngal] T+
[+antérieur] + |+ |+ [+ ]+ |+ ]+ -+ + ]+ +]+
[+latéral] - - - -+ - S+ - -
[£nasal] + | - - - - - - - - - - S+ - R - - - - - R
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2. TME et arbitraire du signe

La TME remet manifestement en cause certains postulats de la linguistique
générale. En effet, comment pourrions-nous débattre d’une articulation phonique
imitative, c’est-a-dire d’une dynamique onomatopéique du langage, sans aborder la

question de I’arbitraire du signe :

Certes la TME par ses objectifs et les conclusions qu’elle engendre, s’inscrit
dans un débat vieux comme le monde : le langage humain est-il conventionnel
ou non ? Mais nul « cratylisme » dans cette démarche : il s’agit seulement de
découvrir et de décrire un systeme ou un sémantisme constant et général est
articulé autour d’un jeu phonétique simple, et ce, a partir de données
progressivement de plus en plus larges, dans un travail d’une abstraction de

plus en plus grande.”’

Avant d’entrer dans le vif du sujet, il est important d’insister sur le fait que
I’argumentation qui suit est essentiellement reprise de G. Bohas & M. Dat (2007) et de G.
Bohas & A. Saguer (2012) et n’a pour objectif que de rappeler les positions de la TME sur

le sujet.

G. Bohas & A. Saguer reprennent la conception structuraliste du rapport signifiant-

signifié et proposent de la schématiser comme il suit :

Pour la conception structuraliste, le texte fondateur est celui du cours de
Saussure (1916 in 1995, p 99). Pour lui, le signe linguistique combine un
concept et une image acoustique, plus techniquement, un signifiant et un signifie.

Signe linguistique :

concept

image acoustique

Plus techniquement :

signifié
signifiant

Exemple :

signifié = « arbre »

signifiant [arbr]

% Bohas & Dat (2007), p. 11.
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Le rapport entre ces deux composantes du signe linguistique a été précisé par
Benveniste (1939, in 1966) : « Entre le signifiant et le signifié le lien n’est pas
arbitraire, il est nécessaire. Le concept (signifi¢) « arbre » est forcément
identique dans ma conscience a l’ensemble phonique (signifiant) [arbr] »

Quelle est alors la nature du rapport entre le signe linguistique et le référent ?

A

%
<
“

Ce rapport est arbitraire, comme le montre le fait qu’en frangais on a :

signifié = « arbre »

signifiant [arbr]

et en anglais :

signifié = « arbre »

signifiant [tri]

pour une méme réalité.

Pour schematiser :

REFERENT
LANGUE zone de [’arbitraire
signifié = « arbre » signifié = « arbre »
signifiant [arbr] signifiant [tri]
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« Ce qui est arbitraire, c’est que tel signe et non tel autre soit appliqué a tel
élément de la réalité et non a tel autre. » C’est cette relation entre les deux qui
constitue la zone de [’arbitraire. En d’autres termes, il n’y a rien qui motive que
le signe...

signifié = « arbre »

signifiant [arbr]

... Soit appliqué en francgais au référent :

Comme le dit Martinet (1993) :

« En termes simples, il [I’arbitraire du signe] implique que la forme du mot n’a
aucun rapport naturel avec son sens : pour désigner un arbre (i.e. le référent),
peu importe qu’on prononce arbre, tree, baum ou derevo. » La conséquence de

ce postulat est que la langue est une pure forme, sans aucun fondement, aucune
y o 7
attache avec le référent.”’

Finalement, cette conception ne répond pas a la question de la formation du signe.
Elle ne fait que démontrer qu’il n’a pas « besoin » d’étre motivé pour étre évocateur.
C’est-a-dire que le langage et la communication peuvent fonctionner de maniére
conventionnelle. La TME propose une réflexion diachronique quant a la constitution
méme du signe, sans nier qu’il peut tout a fait se démotiver au fil du temps. De plus, au

sujet d’une motivation effective au niveau synchronique, nos auteurs ajoutent :

Mais peut-on admettre qu’il n’y a aucun lien entre la langue et le référent quand
on constate que dans tous les mots suivants utilisés pour désigner le nez :
frangais, nez, italien, naso, anglais, nose, arabe, ’anf, turc, burun, tagalog,
ilong, il y ait une nasale ? Il est clair qu’il y a un lien entre le fait de posséder un
segment [nasal] et le nez. Ces langues appartiennent a des familles
complétement différentes, on ne peut donc pas recourir a l’étymologie pour
expliquer cette propriété commune. ”'

Il y a donc certaines catégories de mots dont la motivation est apparente et ce, dans

de nombreuses langues n’étant pas d’ascendance commune. Au-dela de I’information

7" Bohas & Saguer (2012), pp. 13-15.
"' Bohas & Saguer (2012), pp. 15-16.
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codifi¢e qu’ils envoient, les mots cités au-dessus nous offrent un renseignement
supplémentaire en faisant phonétiquement référence au « nez », au milieu de systémes
linguistiques pourtant largement conventionnels et structurés. L’idée de la TME est qu’en

sémitique, ce type de processus n’est pas anecdotique mais au contraire, systématique.

G. Bohas & A. Saguer continuent leur démonstration en prenant a témoin certains
¢léments du lexique du frangais, qui résultent d’un autre processus mimophonique ;

I’onomatopée :

Un verbe comme « chanter » est issu du latin « cantare » [...], mais le verbe
« craquer » n’a pas d’étymologie latine : il n’y a pas de verbe *cracare dans
cette langue. Le mot latin de méme sens : « crepare » a donné « crever » et
« crépiter » sur le fréquentatif crepitare. Il faut donc admettre que « craquer »
est un verbe nommé comme tel a partir d’'un seme physique, auditif. Le
processus de denomination pourrait étre glosé de la sorte : « en accomplissant
cet acte dont j’ignore le nom pour l’instant, j'entends un bruit que je
« transcris » par [krak]... Je vais donc appeler cet acte, a partir de cette
particularité acoustique, [krake], dont le signifiant traduit I’'image sonore que
j'entends... ». Le méme processus de dénomination semble avoir été a |’ceuvre
en anglais pour donner crack (v.) et en allemand pour donner krachen.

Nous appelons ce verbe « craquer » primitif, compte tenu du fait qu’il est lié non
pas a un mot existant dans la langue, mais a un flux sonore naturel que les
organes phonateurs essayent d’imiter, de reproduire, de transposer en matériau
phonétique. Le résultat en est une icone auditive, le caractere mimophonique du
mot y est patent. Le nouveau signe créé ne se rapporte pas directement a une
base de dérivation lexicale, mais a [attribut perceptible de ['objet (en
l"occurrence, le bruit qui [’accompagne) dont il est I’icone. Ce signe porte donc
[’empreinte d 'une motivation directe.

1l en va de méme pour le verbe « croquer » au sens de briser sous la dent, en

. . . 72
faisant du bruit, certaines choses dures. Pas de trace d’'un verbe *crocare.

Le Larousse’ définit 1’onomatopée comme un « processus permettant la création
de mots dont le signifiant est étroitement li¢ a la perception acoustique des sons émis par
des étres animés ou des objets ». C’est exactement ce qui se passe avec « craquer », qui
suite a I’imitation phonique, a dérivé par verbalisation. L’ onomatopée ne se limite donc
pas a mimer le son d’une réalité extérieure, elle génere de réelles unités lexicales qui

trouvent parfaitement leur place dans les différents systémes linguistiques.

72 Bohas & Saguer (2012), pp. 19-20.
7 Sur le site internet www.larousse.fr.
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Le second exemple, celui de « croquer », nous montre au passage qu’une légere
nuance acoustique permet de proposer une nouvelle forme, qui laisse la place a une
nuance sémantique. Ces deux mots demeurent trés proches formellement et renvoient a
une méme notion générale : « couper, casser, briser », mimée phonétiquement par les
séquences [krak] et [krok]. C’est par convention qu’on pourra faire la différence entre les

deux ; la capacité évocatrice de I’onomatopée étant la méme.

Une seule imitation phonique peut donc générer deux verbes. Une fois intégrés au
systéme du francais, ils pourront se voir attribuer toute sorte d’affixe et évoluer comme
n’importe quel élément de la langue, comme nous pouvons I’observer dans : « croquant »,
« craquement », etc. Une certaine polysémie peut aussi s’en dégager par abstraction: « étre
croquant » dans le sens « d’étre mignon » ou encore « craquer » dans le sens de « ne plus
supporter quelque chose ». Avec cette série d’exemples, nous remarquons qu’il est courant
qu’une onomatopée soit a 1’origine non pas d’une seule unité lexicale, mais de toute une

série de mots dont les emplois sont variés.

F. de Saussure lui-méme concéde que le phénomene d’onomatopée met en
difficulté les partisans du tout-arbitraire, avant de nuancer dans la foulée ses propres

dires :

On pourrait s’ appuyer sur les onomatopées pour dire que le choix du signifiant
n’est pas toujours arbitraire [...] Quant aux onomatopées authentiques (celles
de type glou-glou, tic-tac, etc.), non seulement elles sont peu nombreuses, mais
leur choix est déja en quelques mesure arbitraire, puisqu’elles ne sont que

imitation approximative et déja a demi conventionnelle de certains bruits... ™

L’auteur minimise volontairement leur capacité évocatrice ainsi que leur
complexité, en les réduisant a ce qu’il appelle les « onomatopées authentiques ». Quant a
sa remarque sur la part d’arbitraire de 1’imitation phonique, G. Bohas et A. Saguer

rétorquent :

Certes |’'onomatopée ne prétend pas offrir un double sonore parfait de ce qu’elle
designe et n’est, en effet, qu'une schématisation et une approximation.
L’onomatopée ne peint les éléments que pour les évoquer et non pas pour les
reproduire [...] En témoigne la variété des onomatopées du cri du coq :

Francais : cocorico
Italien : chichirichi
Allemand : kikeriki

™ Saussure (1916), p. 101-102.
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Turc :divirii
Anglais : cockadoodledoo
Arabe marocain : kuku ‘u ou ququ ‘u”

Ils insistent sur I’aspect évocateur de 1’onomatopée qui ne prétend pas offrir de
double parfait de ce qu’elle désigne. 11 s’agit plutét d’une impulsion, des plus
¢lémentaires, qui consiste a traduire par le langage une réalité extérieure, mais qui ne peut
occulter ni le choix personnel des sons qui seront ceux de I’imitation, ni les capacités
limitées des articulations phonatoires du locuteur. C’est cette dernieére contrainte qui

explique la part subjective et arbitraire du signe dans ce type de processus :

La TME ne préche pas l'idée d’un mimétisme universel de la forme, mais le
caractere non erratique du principe qui préside a l’association du son et du
sens ; l'esprit humain va sélectionner la forme qu’il voudra donner a ce
mimétisme. Bien que les perceptions kinesthésiques soient personnelles,
subjectives, il n’est pas exclu qu’elles soient subsumées par certains parametres,
ce qui expliquerait ['unité de ce phénomeéne au sein de plusieurs communautés
linguistiques.”’

Ils ajoutent plus loin :

Méme dans le domaine des onomatopées pures, la langue transpose et stylise le

ro. . S e . . 77
matériau sonore naturel, en fonction de ses possibilités articulatoires.

Finalement, pour revenir au role de la motivation du signe en sémitique en

particulier, G. Bohas et A. Saguer soumettent la synthése suivante :

En d’autre termes, [’idée que nous défendons est qu’en arabe, toutes les formes
de base sont du type « craquer » et portent l’empreinte d’une motivation
directe[ ...] nous pouvons formuler [’hypothése que la relation entre la forme du
mot et son sens n’est ni strictement arbitraire, ni strictement déterminée mais
qu’il existe des principes de motivation impliquant a la fois la nature des
relations mimophoniques et la maniere dont elles se projettent sur le lexique,
avec plus ou moins d’importance accordée a ces relations selon les types
linguistiques. La question de la motivation du signe n’aurait pas de réponse
universelle simple, elle constituerait plutot une variable typologique
essentielle.”

7 Bohas & Saguer (2012), p. 25.
76 Bohas & Dat (2007), p. 11.

7 Bohas & Dat (2007), p. 195.
78 Bohas & Saguer (2012), p. 20.
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Afin de conclure ce passage sur I’arbitraire du signe, il nous faut bri¢vement
revenir sur la confusion entre les notions « d’arbitraire » et de « conventionnel ». A ce

sujet, I. Fonagy déclare qu’il renonce a opposer :

a la motivation du signe soit le signe arbitraire, soit le signe conventionnel, en
traitant les termes « conventionnel » et « arbitraire » comme des synonymes.
[...] Chaque signe linguistique est, par définition conventionnel (« codé ») en
tant qu’élement du systeme verbal. Dire que tel ou tel mot d’une langue est
conventionnel est un truisme, en fait, une tautologie, qui ne contient aucune
indication sur le rapport entre signifiant et signifie, voire avec l’objet désigne.

Ce rapport peut étre parfaitement aléatoire ou, au contraire, plus ou moins

., 79
motive.

Ce a quoi G. Bohas ajoute :

Alors le lexique de [’arabe est un domaine ou ce rapport est maximalement
motivé, la structure du plan matriciel étant de type mimophonique patent, et

donc non aléatoire, et comme les niveaux de l’étymon et du radical sont des

deéveloppements du plan matriciel, ils ne le sont pas non plus...80

Pour G. Bohas, la non-arbitrarité du signe en sémitique n’est plus a démontrer.
Néanmoins, en ce qui concerne le choix des désignations de « motivé» ou
« conventionnel », il faut préciser la dimension dans laquelle se pose le débat. Si nous
abordons le lexique dans une optique diachronique, alors le signe en sémitique semble
effectivement maximalement motivé. Si par contre, nous sommes dans une approche
synchronique, et que donc comme nous I’avons abordé, certaines formes ont pu se
démotiver, il nous parait préférable de penser ce rapport signifiant-signifi¢ comme au

moins partiellement conventionnel.

Cependant, ce que démontre la TME est qu’en ce qui concerne les langues
sémitiques en particulier, méme au niveau synchronique, existe une part de mimophonie
sous-jacente non négligeable. Ce mécanisme est siirement plus détectable en arabe qu’en
hébreu pour deux raisons principales : 1’arabe a conservé beaucoup plus de lexique
historique que I’hébreu et de surcroit, I’hébreu a vu sa prononciation se modifier
radicalement au cours du temps. C’est-a-dire qu’en hébreu, un processus de démotivation
sonore a pu étre amplifié par les différentes traditions juives de la lecture du texte

biblique.

7 Fonagy (1993), p. 30.
% Bohas (1997), p. 197
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A la suite du développement de leurs matrices, G. Bohas et M. Dat (2007) concluent :

Le rapport signifiant-signifié/référent est, selon nous, bien que le temps ait
considerablement brouillé les formes lexicales, maximalement motivé dans les
matrices que nous venons d’étudier : la perception de [’objet réel dicterait une
traduction phonatoire, ce qui revient a assimiler le rapport mental signifiant-

signifié a un rapport signifiant-objet « fondé dans la nature ».%'

3. TME et sémantique cognitive

La TME propose une organisation du lexique autour d’invariants conceptuels ou de
concepts génériques. La notion de matrice se rapproche de ce que l’on appelle en
sémantique lexicale une catégorie. Autrement dit, le classement par matrice revient a

catégoriser les ¢léments du lexique et par 1a, a effectuer une catégorisation de la pensée :

La catégorisation est essentielle, parce qu’elle représente [...] « the main way
we make sense of experience » (G. Lakoff, 1987, p. xi). Cette opération mentale,
qui consiste a ranger ensemble des « choses » différentes, se retrouve dans
toutes nos activités de pensée, de perception, de parole, dans nos actions aussi.
« Percevoir, agir, communiquer, comprendre... » sont autant d’activités [...] qui
supposent [’existence de cadres interprétatlfv.gz

Ce « classement des informations » est un recours profondément humain qui nous
sert a trier les informations, a les rassembler par «type», afin de ne pas avoir
constamment & I’esprit quantité de données parfaitement indépendantes les unes des
autres. Face a la nécessité d’organiser son expérience, 1’esprit humain range les données
par « genre », en créant des « cases», autour de propriétés saillantes et facilement
identifiables. Ces propriétés ne correspondent pas forcément a une réalité ou a la
manifestation d’une « logique absolue », elles ne font que révéler un choix d’organisation.
Chaque fois que nous percevons une chose comme une « espece de chose », nous sommes

en train de catégoriser.

Ainsi, catégorisation et catégories sont les éléements fondamentaux, la plupart du
temps inconscients, de notre organisation de l’expérience. Sans elles, c’est-a-
dire sans cette capacité de dépasser les entités individuelles (concrétes comme
abstraites) pour aboutir a une structuration conceptuelle, « l’environnement

¥1 Bohas & Dat (2007), p. 194.
82 Kleiber (1990), p. 12.
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percu serait (...) chaotique et perpétuellement nouveau » (E. Cauzinille-
Marmeche, D. Dubois et J. Mathieu, 1 988).83

Pour tenter de décrire ce fonctionnement, les théories dites « classiques », issues de
la tradition aristotélicienne proposent qu’on range dans une catégorie des éléments qui
partagent les mémes propriétés. A. Lehmann et F. Martin-Berthet nous introduisent au

mode¢le dit des conditions nécessaires et suffisantes (désormais CNS) :

[...] les membres d’une méme classe ou catégorie partagent les mémes

propriéetés et le critere de I’appartenance a la catégorie est lié a la possession
L ’ \ .. ’ . 84

de ces propriétés, c’est le modele des conditions nécessaires et suffisantes.

G. Kleiber développe alors 1’idée des attributs ou des propriétés communes dans la version
des CNS :

Le rassemblement dans une méme catégorie d’objets différents ne fait en effet
plus de difficultés si l’on admet que les éléments réunis présentent un certain
nombre d’attributs en commun. Pour décider de [’appartenance d’un x a la
catégorie des chiens, il suffit de vérifier si le x en question possédent les attributs
qui constituent le dénominateur commun de la catégorie, autrement dit, s’il est
un animal, un mammifere, etc. S’il vérifie ces propriétés, ce sera un chien. Dans
I’hypothése contraire, il ne fera pas partie de la catégorie et ne pourra donc pas
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étre considéré comme étant un chien.

Ce méme modéle a par ailleurs depuis longtemps été reconnu inapte a décrire
convenablement la catégorisation de la pensée. A. Lehmann et F. Martin-Berthet nous en

liste les raisons :

o il [le modele des CNS] stipule que « les frontieres entre les catégories sont
nettes », or si certaines conditions sont suffisantes, elles ne sont pas toutes
forcément nécessaires ; |’autruche appartient a la catégorie « oiseau » et

pourtant elle ne vole pas.

o «il donne lillusion de catégories homogenes », pourtant il existe une
hiérarchie entre les éléments d’une catégorie, le « moineau » est un
« meilleur » exemple d’oiseau que [’autruche.

En fait, les catégories ne sont pas imperméables, elles se rencontrent, s’imbriquent
les unes les autres, elles s’influencent puisqu’elles font partie d’un méme systéme culturel

ou pour nous, plus précisément linguistique. De la méme maniére que le développement

% Kleiber (1990), p. 12.
# Lehmann & Martin-Berthet (2005), p. 34.
% Kleiber (1990), p. 21.
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des matrices dans le cadre de la TME présente des « croisements », certains ¢léments se

situent a la périphérie d’une catégorie et peuvent étre assimilés a plusieurs d’entre elles :

La conception externe de la catégorie qu’implique le modele des CNS s’avere
trop rigide : le fait de postuler des frontiéres nettes entre les catégories interdit
de rendre compte du flou d’applicabilité référentielle.86

M. Dat rappelle que la sémantique lexicale ne traite justement que de I’aspect
linguistique de la catégorisation de la pensée. Ce que nous pouvons en saisir a travers le

langage est donc déja une mise en forme ne pouvant en révéler que certains aspects :

Dans la mesure ou elle ne prend en considération que les formes apparentes du
langage (et non l'intégralité des représentations cognitives), la linguistique doit
renoncer donc a s’'exprimer par des regles absolues, des conditions nécessaires
et suffisantes susceptibles d’étre réfutées par un seul contre-exemple. Ce type de
regles étant inaccessibles sans le secours de structures abstraites, formelles, la
linguistique est donc condamnée a décrire des tendances aussi générales que
possible du Iangage.87

C’est a ce niveau qu’intervient la sémantique du prototype, théorie développée
initialement par la psychologue Eleanor Rosch (1973). Ce travalil, repris par le linguiste G.
Kleiber dans son ouvrage La sémantique du prototype (1990), affirme qu’il existe dans
chaque catégorie un prototype, c’est-a-dire un exemple hiérarchiquement supérieur, qui
correspond mieux que les autres aux CNS. Pour illustrer son propos, disons que dans la
catégorie « oiseau », le moineau est un meilleur exemple que « I’autruche », ce qui fait de
«moineau » un potentiel prototype catégoriel. Cette théorie a connu deux phases

principales, appelées version standard et version étendue :

Ce que nous appelons la version standard de la sémantique du prototype
correspond aux propositions formulées par E. Rosch et les chercheurs de son
groupe dans les travaux du début et du milieu des années soixante-dix. Ces
propositions formulent une conception de la catégorie et de la catégorisation qui
est double : elles tracent, d’un coté, la structuration interne des catégories (la
dimension horizontale) et établissent, de [’autre, quelles sont les grandes lignes

de la structuration intercategorielle (la dimension verticale).88

% Kleiber (1990), p. 34.
¥ Dat (2002), p. 92.
8 Kleiber (1990), p. 45.
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Il ne sera toutefois pas nécessaire de définir dans le détail la version standard de la
théorie du prototype puisque comme le rappelle Kleiber, elle est d’une certaine fagon

obsoléte :

[...] il faut souligner [...] le fait que les pionniers eux-mémes ont changé
d’orientation en renongant aux principales theses postulées pour décrire
[’organisation interne des catégories. De ce changement de cap découle pour
l’essentiel ce que nous appelons la version étendue de la sémantique du

prototype. 5

Il présente ensuite les caractéristiques de la version dite étendue :

1. Cette nouvelle conception s appuie sur les théses suivantes :
2. La catégorie a une structure interne prototypique ;

3. Le degré de représentativité d’'un exemplaire correspond a son degré
d’appartenance a la catégorie ;

4. Les frontieres des catégories ou des concepts sont floues ;

5. Les membres d’une catégorie ne présentent pas des propriétés
communes a tous les membres ; c¢’est une ressemblance de famille qui les

regroupe ensemble ;

6. L’appartenance a une catégorie s’effectue sur la base du degré de
similarité avec le prototype ;

7. Elle ne s’opere pas de fagon analytique, mais de facon globale.go

C’est sirement le concept de ressemblance de famille ou d’air de famille qui
engendre le plus de conséquences quant a la compréhension de ces systémes de
catégorisation de I’expérience. Ce nouvel outil permet d’expliquer comment une
association installe un élément a la périphérie d’un domaine notionnel. Le prototype n’est
plus congu comme une entit¢ globalisante mais plutét comme un élément central et

influent.

¥ Kleiber (1990), p. 45.
% Kleiber (1990), p. 51.
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I1 nous faut désormais montrer pratiquement en quoi cette méthode de
catégorisation éclaire les positions de la TME. En assimilant les catégories a des matrices
lexicales, les différents schémas que nous présentons contribuent a analyser les procédés

d’association cognitive et de dérivation.

La théorie du prototype’" :

D

Ce premier schéma montre comment différentes notions, ici 4, B, C et D sont
reliées a un prototype. Pour donner un exemple pratique, reprenons notre invariant
notionnel « couper ». Cet invariant est I’équivalent du prototype (en noir sur le schéma). A
partir de 1a, nous pourrions identifier le cercle 4 a « briser », B pourrait étre « creuser », C
«casser » et D «scier». On voit bien en quoi, bien qu’elles différent légérement de
« I’idée source », ces quatre notions lui sont intrinséquement liées. Elles sont en quelques

sortes ce que I’on pourrait appeler des « fagons de couper ».

La ressemblance de famille :

A B C D E

°! Les schémas de la théorie du prototype et de la ressemblance de famille sont reproduits & partir de Kleiber
(1990) p. 160, qui lui-méme les reproduit de T. Givon (1986), p. 78.
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La ressemblance de famille apporte un complément majeur a la théorie du
prototype, elle décrit un systéme croisé intercatégoriel. En effet, la dérivation sémantique
peut tout a fait s’effectuer par le biais d’un seul élément commun entre deux notions, sans

renvoyer forcément au prototype.

Soit cinq notions 4, B, C, D et E. C’est la similarité de deux ¢éléments qui les
regroupe et non une « identit¢ commune ». M. Dat revient sur le rapport entre les

différents éléments sémantiques d’une méme catégorie :

Les réserves que l’on peut avoir a propos du raisonnement qui sous-tend la
collecte des données dans un champ associatif spécifique (e.g. « comment
Jjustifier la réunion autour du concept « porter un coup » des mots qui signifient
« tuer », « fuir », « partir », « pousser », « divulguer un secret », « malheur »,
etc.) ne sont pas inébranlables. Car, précisons-le, dans une catégorie organisée
autour de prototypes, l’appartenance a la catégorie peut étre fondée sur un
nombre suffisant de similarités plutot que sur l’identité ; certains des attributs
essentiels aux exemples centraux de la catégorie peuvent se montrer facultatifs a
la péripherie. Puisque [’appartenance a une catégorie peut se définir par
similarite plutot que par [identité, cela implique que les catégories
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conceptuelles peuvent étre utilisées d 'une maniere extrémement souple.

Sur le schéma, C n’est relié¢ a 4 que par I’intermédiaire de B. Il ne présente plus de
lien direct au prototype, méme si le rapport peut facilement se retracer. A la maniére d’une
chaine, le maillon B est nécessaire pour effectuer le passage de 4 a C. Concretement, et en
reprenant 1’exemple de ’invariant « couper » (4); identifions B a «briser» et C a
« éparpiller ». C’est donc par cette similarité que A et B sont en lien. C est la conséquence
de B et n’a de rapport avec A4 qu’a travers B. « Eparpiller » et « couper » peuvent ainsi
appartenir a une méme catégoriec méme si les deux notions paraissent peu conciliables au

premier abord.

Et G. Kleiber de conclure :

La différence entre les deux structurations est alors claire : [’absence d’une
figure centrale prototypique sur le schéma des conditions nécessaires et
suffisantes prouve que les membres d’'une catégorie basée sur la théorie de
ressemblance de famille ne sont pas tenus de répondre a une condition capitale
pour la version standard du prototype : ils n’ont pas besoin d’avoir au moins un
trait en commun avec le prototype. Le dénominateur commun de la
catégorisation prototypique standard, a savoir le fait que tous les membres

%2 Dat (2002), p. 94.
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verifient au moins un trait du prototype, ne se retrouve plus dans la théorie de la

ressemblance de famille.”

Pour appartenir a une catégorie, il n’est donc pas nécessaire que fous les membres
partagent un trait en commun avec le prototype. Il est cependant nécessaire qu’ils

partagent tous un trait en commun avec un autre membre de la catégorie.

* %k ok

Toutes ces considérations ne portent que sur I’aspect sémantique de la catégorie.
Mais comme nous 1’avons vu, la TME méle cadre sémantique et cadre formel. Si le cadre
sémantique est lache et se développe dans un périmetre aux frontiéres perméables, ce n’est
pas le cas du cadre formel dans les langues sémitiques. La structure phonétique d’un
¢lément va alors « accompagner » un sens dans sa nuanciation. C’est d’ailleurs cette
méme structure qui nous permet de retracer une dérivation entre des ¢éléments jusqu’ici

peu conciliables, par la « trace identitaire » que laissent les traits phonétiques.

Ces différents constats nous conduisent a proposer un autre schéma, représentant
plus précisément la double dynamique, le « rayonnement sémantique » du prototype et la

dérivation par air de famille :

Le présent schéma fait apparaitre un systeme de relations plus complexe, a la
maniére d’un réseau, d’une toile, dans laquelle certains éléments concentrent plus de
contenu que d’autres, ce que nous pourrions nommer des « poles sémantiques ». Nous
remarquons qu’a I’intérieur d’un systéme linguistique, chaque ¢lément est lié. A partir du

prototype (en noir au centre), s’agglutinent une série de sens, mais certaines extensions

% Kleiber (1990), p. 160.
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indépendantes peuvent étre extraites sans étre directement liées au prototype, par
ressemblance de famille (a droite). On observe a la périphérie (2 gauche), un nouveau
nceud, moins concentré que le nceud central, mais qui peut & son tour étre considéré
comme un centre conceptuel. Ce type de regroupement peut faire le lien avec une autre

catégorie en se retrouvant a la croisée sémantique de deux notions.

D. Geeraerts parle en ce sens de zome de clair-obscur et en décrit le

fonctionnement :

Les concepts lexicaux ont des frontieres vagues, dans la mesure ou ils
contiennent des zones périphériques entourant des centres conceptuels
clairement établis (par opposition a : les concepts lexicaux sont des entités
discretes, bien définies). Le role des prototypes dans la catégorisation implique
que les catégories peuvent intégrer des exemples marginaux qui ne sont pas
rigidement similaires aux cas centraux. Parallelement, a cette caractéristique de
I’extension, il peut étre impossible de définir un concept en intention par un
ensemble d’attributs applicables a tous les éléments appartenant a [’extension
de ce concept. Intentionnellement aussi bien qu’extensionnellement, donc, les
concepts peuvent se caractériser par [’existence d’une zone de clair-obscur, que
ce soit par rapport a l'appartenance a la catégorie de ses éléments ou par
rapport au statut définitionnel des attributs.

Et plus loin :

Les concepts lexicaux sont des groupes polysémiques de nuances sémantiques
qui se chevauchent (par opposition a : les différents sens d’un élément lexical
peuvent toujours étre strictement distingués les uns des autres). Le vague qui
caracteérise les catégories conceptuelles dans leur ensemble se reflete dans leur
structure interne. Paralléelement aux limites floues des concepts lexicaux dans
leur ensemble, il peut ne pas y avoir de frontieres claires entre les sens qui
constituent [’ensemble d’une catégorie. L expression la plus commune de cette

; I 794
vue présente la structure des catégories comme une ressemblance de famille.

Si la TME choisit de catégoriser les éléments du lexique par matrices, c’est d’abord
parce qu’elles présentent un cadre formel stable et continu. C’est plutot au niveau du sens
que les catégories sont perméables. Toutefois, il arrive que lorsque deux concepts se
rejoignent, on assiste également a un recoupement formel, comme c’est par exemple le cas

de la notion « d’odeur » en hébreu et de 1’assemblage des consonnes /h/ et /n/ :

* Geeraerts (1991), pp. 24-25.
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Concept générique : le Concept générique « ’air », le

« nez », structure formelle : « souffle », structure
{[+nasal], [*+continu]} formelle :
{[+continu], [+antérieur]}
, , l
Etape du réseau Etape du réseau sémantique :
sémantique : « l’air » > les « odeurs »
le « nez » > « I’odorat »
l I
Adaptation phonétique : Adaptation phonétique :
€ {n,h} € {h,n}
hanat
« embaumer »
nahah

« diffuser une odeur »

Le concept « d’odeur » est en lien au nez et les mots présentés présentent un /n/,
qui possede la caractéristique [+nasal]. Le méme concept est en lien a I’air et les termes
sont composés d’un /h/, qui posseéde la caractéristique [+continu]. En fait, « ’odeur » se
trouve a la croisée des invariants notionnels « nez » et « souffle/air ». Dans le tableau
suivant, nous présentons I’étape du réseau sémantique, tel que nous I’avons formulé dans

le développement de nos matrices, a laquelle correspond ce concept:

Le «nez» : Le « souffle », « I’air » :
A. Le nez, le visage, la face A. Le souffle, le mouvement de I’air
A.1 Forme du nez A.1 Instruments qui impliquent le souffle ou

A.2 Objets liés au nez et au visage Pair

B. Lever le nez. tourner la téte B. Conséquences et motifs du souffle

C. Le nez et ’air B.1 Souffler > sécher

B.2 Souffler > étre soulagé, se reposer
C. L’espace

C.1 Espace, distance

C.2 Se déplacer dans I’espace

C.3 Etre libre

C.4 Cadre de la manifestation

D. Air > odeur

67



La notion « d’odorat » se situe a la fois a la périphérie de la p «nez» et de la p

« souffle » et représente en cela le « maillon » sur lequel se rencontrent les invariants.

Le « souffle »,
Le «nez » )
« I’air »

« L’odorat »

On nommera ce phénomene particulier, bien que relativement courant :

interférence de matrices.
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4. TME et hébreu

Pour finir ce chapitre, et avant d’entrer dans le détail de 1’organisation du lexique
sémitique en matrices et en étymons, il nous faut amener quelques précisions sur les

composantes phonétiques de la langue hébraique.

Puisque nous travaillons sur un niveau « submorphémique » et sur une logique de
dérivation sémantique structurée par un cadre phonétique ; il est tout a fait indispensable
de redéfinir les phonémes de 1’hébreu par leur « origine », en remontant au moins a leurs
parentés protosémitiques. Pour la TME, ce sont les traits phonétiques qui sont véhiculeurs
de sens, or la langue de la Bible connait une transcription graphique qui ne lui est pas
propre. Les graphemes utilisés sont ceux de 1’alphabet dit « phénicien », congus pour noter
un systéme linguistique apparemment fortement apparenté a 1’hébreu mais malgré tout
extérieur. En ce cas, la régle « d’un son = un signe » ne fonctionne pas. La quasi-
unanimité des spécialistes’ explique que certains graphémes de 1’hébreu ont connu deux

voire trois réalisations possibles.

C’est parce qu’il est I’adaptation d’un systéme « étranger », que 1’hébreu a pu noter
deux sons par un seul graphéme. Par exemple, les phonémes /S/ et /g/ sont tous deux notés
y. Contrairement au « systéme phénicien » qui aurait réellement amalgamé les deux en /¢/,
le graphéme v hébraique a connu durant de nombreux si¢cles un phénomene de biphonie.
Historiquement, la notation a fini par I’emporter et la majorité des traditions juives ont

elles aussi amalgamé les deux, parallélement a la perte de la vernacularité de I’hébreu.

C’est principalement pour cette raison qu’il nous faut revoir a quels sons du
protosémitique correspondent les phonemes (en fait les graphémes) de I’hébreu. Car les
traits phonétiques du protosémitique (il est techniquement difficile de remonter plus loin)
sont en ce sens plus pertinents, en termes de formation historique des mots, que ceux de

I’hébreu biblique.

* Pour n’en citer que quelques-uns : G. Bergstrasser (1918), Hebriische Grammatik, H. Rabin (1991), niow
nraw, Z.S. Harris (1939), Development of the Canaanite Dialects: An Investigation in Linguistic History, etc.
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. . . N :
Voici les points de divergence entre les deux systémes , représentant les

amalgames historiques des phonémes de I’hébreu’” :

Protosémitique Hébreu Tl'aI;,S;Ié':)[;teil(;n de
z T Z
d ) 7y
h m h
h m h, <h
¢ N ¢
g 'p) G<g
$ X S|
d bY) $2 < dl
% X3 $2<2
§ 4] §
t (172 § <t

Fort heureusement pour nous, 1’évolution de ces phonémes se fait le plus souvent
sans bouleversement phonétique majeur. L’origine d’un phonéme ne sera précisée dans la
suite de notre étude que dans le cas ou elle induit une modification du trait phonétique
exploité. Par exemple, si le trait [+approximant] entre en compte, il ne sera pas nécessaire
de préciser 1’origine d’un /h/, qu’elle soit /h/ ou /b/ puisque les deux sons partagent le dit
trait. Par contre, si la matrice invoque le trait [+dorsal], il faudra préciser que seuls §; < g
et h, < h peuvent en faire partie. En ce cas, et afin de prouver cette origine, nous ferons
référence a d’autres langues sémitiques, qui n’ont pas connu les mémes évolutions et

auront préservé ces différences précises.

% Sibony (2008), p. 37.

°7 Nous ne différencions pas dans ce tableau les phonémes ayant déja été amalgamé a I’époque du texte biblique
de ceux qui ont été plus tard influencés par la langue écrite.
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Ces nouveaux éléments nous conduisent a proposer un autre tableau des traits
phonétiques de 1’hébreu, prenant en compte la phonétique historique, ce qui nous permet

de donner une vision plus claire de la situation :

nlafo|n|r|ojr|(n|w|w||o]|x|%|s[2) a2 ]a|[p|n|m|y|[n|x]n
miblp|t|d|s|z[@|s|O]s|[t]|s[df@]!] r |k oS [@[? [n
[+consonantique]| + | + +(+[+[ [+ |+ T ++ ]+ ]+
[£sonant] + 1 -T-1T-1T-T-1T-T-T-1T-T-1T-T-T-T-T+1T+1+1-1T-T-1-T-T+1-T+1+
[xapproximant] [ - | - [ - [-|-|-|-1-|-|-{-{-[-[-|-[+(-|+|-/-{-[+[+{+[+]-[+
[£voisé] + |+ - -+ -+ +-----1+[+[+]++]-+|-1--[+]+]-]-
[£continu] +-1-1--1+[+]+]+|+[+-+F] -+ [+ +]--]-F]+[+]+]|-]+
[labial] + 1+ |+
[coronal] R N N N I I B
[dorsal] + |+ |+ ]+ + 1+ |+ + +
[guttural] [+ +1+ [+ [+[+T++]+
[pharyngal] [+ ]+ |+ T T
[laryngal] I
[+antérieur] + |+ + )+ [+ |+ +] -+ +[+]+[+[+]+]|+
[*latéral] - -1 -1 -T1-1T-1+1-T1T-T1T+71-1T+1-7-
[+nasal] oo -T-T-T-1T-T-1-T-1T-1T-T-1T-1T-1T<"-1T-1T-1-1T-T-T1T-71-°1T-71-2-

Ce chapitre nous a amené a définir en surface le fonctionnement de la TME. 11 était
nécessaire d’en passer par la afin de saisir I’étendue de sa portée théorique. Nous pouvons
désormais développer ses aspects pratiques et par ce biais, revenir plus concrétement a

notre sujet, autour de /’analysibilité des racines de I’hébreu.
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Chapitre III : Précisions sur 'organisation du lexique
en matrices et en étymons

Apres avoir proposé une définition générale de la TME et en avoir exposé les
positions théoriques, il nous reste a définir plus précisément son fonctionnement interne et
pratique. Dans ce chapitre, nous présenterons les différents processus de « motivation
mimophonique » détectés. Nous verrons ensuite dans le détail comment s’effectue le
passage de 1’étymon au radical, puis nous proposerons des pistes pour étudier les cas de

figure que 1’analyse exclusive de la racine ne permet pas de comprendre.

1. Différents types de matrice, différents types de mimophonie

Comme nous l’avons vu dans les définitions générales de la TME, la
« préformation » du lexique sémitique semble se faire par un mécanisme proche de
I’onomatopée, que G. Bohas appelle mimophonie. Avant de rentrer dans le détail des
différentes dynamiques mimophoniques, il nous faut d’abord définir ce terme avec plus de

précisions.

Il s’agit d’une imitation par articulation phonique. Le sujet s’évertue a rendre
identifiable ou compréhensible une notion par I’intermédiaire d’une production sonore,
afin qu'un interlocuteur potentiel en saisisse immédiatement le sens. Pour désigner un
¢lément du réel, I’énonciateur produit un son qui s’en inspire directement, par exemple en
se rapprochant le plus possible d’un bruit naturel, ou en mimant une action, un geste, par

I’appui des points d’articulation.

G. Bohas et M. Dat nous en rappellent le procédé :

Nous entendons par mimophonie que le composé en question tend a imiter un
bruit ou un geste. Quand nous faisons apparaitre le caractéere mimophonique
d’'un composé, nous faisons apparaitre ipso-facto, le caractére motivé de la
relation entre le son et le sens. En d’autres termes, si fah, fah et fas expriment

. o , , 98
diverses expirations, c’est parce qu’en les pronongant, on souffle.

% Bohas & Dat (2007), p. 117.
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Et ils détaillent plus loin :

Nous entendons par mimophonique, qu’il existe entre la matiere phonétique de
la matrice, son invariant notionnel et ce a quoi elle réfere une analogie. Comme
le disait Guiraud (1967), les bases physiologiques de cette analogie sont de trois

types :
Acoustique, la ou les sons reproduisent un bruit ; cinétique, la ou [’articulation
reproduit un mouvement ; visuelle, dans la mesure ou [’apparence du visage

(levres, joues) est modifiée ; ce qui comporte d’ailleurs des éléments cinétiques
(p. 125).”

Nous ajouterons la « motivation corporelle » a ces trois types et nous entamerons les

définitions avec cette derniére.

1.1 Motivation corporelle

Les structures conceptuelles proviennent de notre expérience corporelle et n’ont

. 100
de sens que par-la.

Les matrices de ce type fonctionnent comme les autres, soit par mimophonie. Leur
particularité est de ne reproduire ni un bruit, ni un mouvement ni une forme physique mais
de faire directement référence a un organe de 1’appareil phonatoire par auto-désignation.
C’est-a-dire que I’action du point ou du mode d’articulation renvoie sémantiquement a lui-

méme.

Ce processus ne peut se produire qu’avec les organes de 1’appareil phonatoire
puisque ce sont eux qui participent a D’articulation et a I’émission du son. L’image

acoustique renvoie a I’outil générateur d’image acoustique.

Ce sont les seuls signifiés / référents potentiels immédiatement accessibles dans
I’articulation du son : ils sont palpables, a la fois évocateurs et évoqués. Dans ce cas on
«appuie » sur 1’organe suggéré, ce qui met en scéne le signifié dans une implication
concrete par laquelle il s’amalgame avec le signifiant. Pour donner un exemple : la

désignation des levres fait appel au point d’articulation [labial].

% Bohas & Dat (2007), p. 123.
19 1 akoff (1987).
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Ce recours parait &tre un mécanisme primitif de la formation du signe en
sémitique. En attestent les trés rares formes monoconsonantiques du lexique, comme en
langue ougaritique, ou nous trouvons cette dynamique en action avec les vocables pu,
« bouche, voix » (Cf. Chapitre VII, la bouche) et gu 101 « voix, cri »'%? (Cf. Chapitre V, la
gorge / le bruit).

En hébreu, la dénomination des organes de 1’appareil phonatoire est a ce titre
explicite, comme ce que 1’on retrouve dans la langue francaise :
- Lalangue : ldson. Implication des traits [approximant] et [latéral].
- La gorge (< gurges*) : garon. Implication du trait [guttural] ou [dorsal].
- Les nez, les narines : hotem (PBH), nahirayim. Implication du trait [nasal].

- Labouche, les Ievres : peh, sdpah. Implication du trait [labial].

Au méme titre, la langue arabe est particulierement riche dans I’illustration de ce

phénomene. Nous trouvons dans le Larousse de Daniel Reig (éd. 2004) :
- Sunugq : gorge, cou, col, goulot.
- halg : gorge, gosier, pharynx.
- hulqum : gorge, gosier, larynx.
- hangara (< hangara*) ou hungiir (< hungir*®) : gorge, gosier, larynx.

- bulfum : gosier, cesophage, pharynx.

Toutes ces formes sont des dénominations de la gorge et sont composées des traits
phonétiques [guttural] ou [dorsal]. C’est de cette manicre, en faisant directement intervenir
la gorge dans I’articulation de I’image acoustique, que le locuteur appuie I’idée de

« gorge ».

"' Del Olmo Lette (2003).

102 s . . .
La forme gu renvoie a la gorge, dans une suite gorge > source de la voix > voix.
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Nous proposons un schéma représentant les projections des images du corps sur les

organes de 1’appareil phonatoire'”

le nez — la face, la bouche, les lévres
[nasal] : /n/, /m/ [labial] : /m/, /b/, /p/
la langue la gorge
[latéral] : /1/ [guttural] : /q/, /g/, 18/, /h/

Par ailleurs, la motivation corporelle ne concerne pas seulement le sémitique. Elle
peut s’observer dans beaucoup de langues pour ce qui est de la dénomination des organes
de I’appareil phonatoire. C’est ce type de constat qui a d’ailleurs pu conduire a 1’idée
d’une langue originelle commune. Si cette hypothése reste peu crédible, celle d’un
processus logique universel semble plus acceptable. C’est la dynamique de formation du

lexique qui est la méme et non sa nature.

Cette derni¢re remarque peut s’appliquer a différents modes de mimophonie. E.
Renan suggere que la formation onomatopéique du lexique en général peut se retrouver

dans de nombreuses langues :

En effet, presque tous ces radicaux bilitéres sont formés par onomatopée, et, s il

est permis d’essayer quelques rapprochements entre la famille indo-européenne

et la famille sémitique, c’est assurément de ce coté qu’il faut les chercher."”

11 ajoute plus loin :

L’imitation de [’action naturelle a été évidemment la cause commune qui a

deéterminé des langues si diverses a exprimer la méme idée par les mémes

. . 105
articulations.

Afin d’appuyer la thése d’un mécanisme universel, nous avons effectué une
enquéte aupres des spécialistes de langues de la BULAC (Bibliothéque Universitaire des
Langues et Civilisations). Les personnes consultées ont traduit les cinq mots suivants dans

leurs langues de travail : langue, gorge, nez, bouche et/ou lévres.

' Les phonémes cités ne représentent pas tout 1’éventail des possibilités de réalisation du trait phonétique

pertinent en hébreu mais seulement les sons les plus représentés dans le lexique correspondant.
'% Renan (1855), p. 96.
19 Renan (1855), p. 461.
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. - . 106 107
Nous avons obtenu 10 réponses auxquelles nous ajoutons le latin ™, la haussa ',

’akkadien'® et le berbére tagelhit de la région du Souss'”, pour disposer d’un éventail

plus large de langues différentes.

Bien entendu cette liste n’est pas exhaustive, 1’objectif de ce tableau est
simplement d’observer si ce phénomene se retrouve dans des langues ¢loignées les unes
des autres. Cette démarche nous a permis de récolter des réponses issues d’un échantillon

arbitraire de langues :

langue gorge, gosier nez, narine bouche / lévre
Akkadien lisanu lu?u (<lu€u*) nahiru (narine) pl
Albanais gjuhé gryké hundé buzg (levre)
Arménien lezow, |kqnt kokord, nlnpn k’it’, php beran, pkpwit
Berbere ils agérzum / taqqait tinhert imi, ahmim
Grec glossa, yA®coa laimos, Aopodg myti, pot stoma, otopo
Haussa harshé makogwaro hancii baki
Hindi jibha, STrsT gala, ITeIT naka, =TTsh munha, #g
Japonais shita, & nodo, 1E K% hana, & kuchibiru, &
(levre)
Latin lingua jugulus nasus labrum (levre)
Mandarin shé, & héu, & bi, & zui,
Persan zaban, 0L galou, SK bini, v lab, <! (1évre)
Polonais jezyk gardlo nos warga (Iévre)
Russe azyk, si3pIk gorlo, ropio nos, HOC guba, ry0a
Thai lin, &u kho, ae chamuk, ayn pak, ihn

1% Decahors (1960).

17 Kraft & Kirk-Greene (1973).

"% 4 concise dictionary of Akkadian (2000), éd. Black, George, Postgate.
19 Destaing (1938).
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L’analyse des données présentées nous mene a souligner les tendances suivantes :

Pour la gorge, sur 14 mots, 11 possedent une dorsale ou une gutturale, soit 78,5%.
- Pour le nez, 12 possédent une nasale, soit 85,7%.
- Pour la bouche ou les levres, 13 possédent une labiale, soit 92,8%.

- Pour la langue les chiffres sont moins tranchés, quoique beaucoup de formes qui
n’ont pas de /I/ ont un /t/, un /t/ ou un /z/,qui sont des apico-dentales qui
s’articulent avec la pointe de la langue. Si I’on ne prend en compte que le /1/, nous
avons 6 occurrences, soit 42,8%. Si I’on considére les apico-dentales en général,
nous en avons 11, soit 78,5%.

Nous pouvons conclure de cette analyse que si les résultats ne sont pas unanimes,
le processus de motivation corporelle est néanmoins largement présent dans de nombreux
groupes de langues distincts''’. Nous avons pu souligner une tendance générale a travers

r 111
cette démarche .

* %k 3k

G. Bohas et A. Saguer ont également travaillé sur des matrices de motivation
corporelle, notamment dans leur ouvrage Le son et le sens (2012), dans lequel ils
présentent les matrices « nez » et « langue » en arabe''>. Ces derniers mentionnent R.

Allott (1973) a propos d’un mécanisme universel :

Where resemblances are observed between vocabulary in different languages,
these are not necessarily an indication that the languages are related by descent
or have a similar vocabulary as a result of diffusion. The resemblances may be
the result of a natural appearance of similar words for similar perceptions by

physically similar people in similar circumstances.

" Nous avons également vérifié cette tendance sur le site www.wiktionary.org qui propose des listes de termes
issus de nombreuses langues. Les résultats sont sensiblement les mémes. Pour la langue, sur 64 formes, 60 sont
composées d’une apico-dentale, soit 93,7%. Pour la gorge, 33 des 40 formes proposées ont une dorsale ou une
gutturale, soit 82,5%. Pour le nez, 88 des 120 formes ont une nasale, soit 73%. Pour la bouche, 40 des 52 formes
ont une labiale, soit 77% et pour les levres 28 des 32 formes, soit 87,5%.

"' Remarquons que ce phénoméne est inexistant en mandarin.

"* Le développement d’une matrice « lévre » par G. Bohas est aussi disponible dans divers travaux (versions de
travail).
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Si ce phénomene n’est pas particulier aux langues sémitiques, la différence est que
pour cette communauté linguistique, le phono-symbolisme semble servir de mécanisme

générateur de lexique par dérivation.

Nous présentons quatre matrices dont I’invariant notionnel est un organe de
I’appareil phonatoire. Elles sont formées d’une paire de traits phonétiques dont la charge
sémantique est principalement véhiculée par un élément pivot (I’organe en question). Le
second trait constituant de 1’étymon est toujours [+continu] et ne joue qu’un rdle de

« satellite » :

n {([+approximant], [+latéral]), [+continu]}, organe référent : la langue.

Concepts génériques : « langue », « parole », « images de la langue ».

Exemples :
- 1a86n, « langue »
Dans le sens [+continu]-([+approximant], [+latéral]) :

- masal, « dire des paraboles, des proverbes, des fables »

n {[+guttural], [+continu]}, organe référent : la gorge.

Concepts génériques : « gorge », « bruit », « cri », « peur ».

Exemples :
- garon, « gorge », « gosier », « cou »
Dans le sens [+continu]-[+guttural] :

- 10%, « gorge », « gosier »

79



n {[+nasal], [+continu]}, organe référent : le nez.

Concepts génériques : « nez », « orgueil », « odorat », « proéminence »

Exemples :
- nohirayim, « narines »
Dans le sens [+continu]-[+nasal] :

- hotem (PBH), « nez », « museau »

p {[+labial], [+continu]}, organes référents : la bouche, les levres.

Concepts génériques : « bouche », « face », « colére », « ouverture / fermeture ».

Exemples :

- panim, « visage », « face »

Dans le sens [+continu]-[+labial] :

- $apah, « levre », « bouche »

1.2 Matrices acoustiques

Pour les matrices dites « acoustiques », la mimophonie se base sur I’imitation d’un
flux sonore. Clest-a-dire qu’a la mani¢re d’une onomatopée ou d’une interjection,
I’articulation phonatoire s’efforce d’imiter un son extérieur. Elle tentera de s’apparenter le
plus possible au son cible, sur la base de 1’articulation d’une paire de traits phonétiques.
Cet encadrement phonétique servira ensuite de marqueur acoustique renvoyant a un
concept générique. Le signifiant se manifeste sous la forme d’une articulation phonétique,
une image acoustique motivée par le sens, en d’autres termes, le son tente de traduire puis

d’exprimer directement et formellement le sens.

Par ailleurs, ces projections phonétiques ne sont que des interprétations acoustiques

d’un son extérieur. Elles ne correspondent pas parfaitement ou logiquement au son imité.
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Comme pour les onomatopées, au niveau formel, la « traduction phonétique » est motivée,

mais demeure contrainte par les limites interprétatives et articulatoires du locuteur.

13

M. Dat a déja travaillé deux matrices acoustiques'” en hébreu, dont nous

intégrerons le lexique en troisieme partie. Il s’agit des matrices suivantes :

n {[+labial], [+coronal]}, flux sonore imité : bruit sourd, fort, du contact entre des objets

compacts.

Concepts génériques : « battre », « porter un coup », « frapper ».

Le bruit du contact entre deux objets est mimé par 1’articulation d’une paire de
traits phonétiques {[+labial], [+coronal]}, reproduisant plus ou moins fidélement le bruit
du contact entre deux objets et véhiculant le sens de « porter un coup ». On retrouve ces

traits dans deux consonnes radicales sur les trois de la dite racine.
Exemples :

- habat, « battre », « secouer »
Et dans I’autre sens :

- tapap, « battre le tambourin »

p {[+coronal], [+dorsal]}, flux sonore imité : bruit clair, aigu, du brisement de la rupture

des objets.

Concepts génériques : « briser », « couper », « écraser ».

Le bruit du « brisement » est mimé par 1’articulation d’un phonéme dorsal et d’un

phonéme coronal.

' Bohas & Dat (2007), pp. 155-156. En fait Dat présente trois matrices acoustiques et non deux. Cependant la
troisiéme de ces matrices répond pour nous plutot a la motivation corporelle. Les notions de « cri », « bruit » et
« gémissements » seront intégrées a notre matrice « gorge », sans nier cependant que les formes que nous y
répertorierons connaissent, a un certain niveau, un processus d’imitation sonore.
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En voici deux exemples :
- Kkasah, « couper »
Et dans le sens [+coronal]-[+dorsal] :

- $akin, « couteau »

1.3 Matrices cinétiques

Les matrices cinétiques s’organisent par la projection symbolique sur I’appareil
phonatoire d’un mouvement observé dans la nature. Les articulateurs vont reproduire ce
mouvement, ou bien produire un flux phonatoire qui évoque d’une maniere figurative,
l'idée de ce mouvement'*. Les matrices cinétiques de 1’hébreu déja étudiées par M. Dat

sont les suivantes :

115

n {[+labial], [+guttural]} ", mouvement imité : serrement, desserrement.

Concepts génériques : « lier », « serrer », « étrangler ».

L’acte ou le mouvement est « traduit » par une constriction au niveau de la cavité

pharyngale.
Exemples :
- habal, « lier »
Dans le sens [+guttural]-[+labial] :

- dabaq, « étre attaché »

''* Bohas & Dat (2007), p. 179.

" Dans Bohas & Dat (2007), cette matrice est définie comme {[+labial], [+pharyngal]}. Cependant, y sont
répertoriées comme « pharyngales » les phonémes hébraiques {t, s, g, g, h, §, ?, h }. Nous avons plus haut défini
cette méme série comme « gutturale ». C’est pourquoi nous renommons ici le cadre phonétique en {[+labial],
[+guttural]}.
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1 {[+continu], [+antérieur]} °, mouvement imité ou flux sonore évocateur : mouvement

de I’air, émission d’un courant d’air, explosion de 1’air.

Concepts génériques : « souffle », « mouvement de 1’air », « espace ».

Normalement, les matrices cinétiques ne fonctionnent pas sur le mode d’une
relation phonique pivot / satellite comme cela peut étre le cas pour des matrices de la
motivation corporelle. Cependant, pour la p « souffle », quand la mimophonie se fait par
un flux phonatoire évoquant le mouvement, le trait [+continu] fait office de pivot ; ¢’est-a-
dire que la charge mimophonique peut dans certains cas lui €tre intégralement attribuée.
En ce sens, la particularité de cette matrice est qu’elle peut étre considérée a la fois comme
une matrice cinétique et acoustique. La notion de « souffle » est évoquée par 1’aspect

continu du passage de 1’air dans ’appareil phonatoire.

Exemples :
- nasab, « souffler »
Et dans le sens [+antérieur]-[+continu] :

- pt°h, « souffler », « respirer »

Nous présenterons les matrices suivantes :
n {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}, mouvement imité : tétée, succion, traction

Concepts génériques : « traction », « mouvement », « tension », « mesure ».

L’acte imité semble primitivement correspondre a la « tétée », sorte de prototype
de I’action de « tirer », dans un scénario faisant suivre une constriction des lévres et un
relachement du palais. Le /m/, considéré comme « la normalisation linguistique de succion
des lévres » par 1. Fonagy (1983, p. 82) s’¢largie par allophonie a tout le domaine nasal.

Nous détaillerons plus en profondeur ce mécanisme dans le chapitre IX.

" Nous reprendrons intégralement cette matrice en deuxiéme partie. Elle a été définie par Bohas & Dat (2007) en
{[+labial], ([+continu], [-voisé]}. Nous reviendrons sur le changement de structure phonétique dans le chapitre
VIII, entiérement consacré a la p « souffle ».
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Exemples de réalisation avec une dorsale :
- yanaq, « téter », « sucer »

Et dans le sens [dorsal]-[+nasal] :
- taqan, « dresser »

Avec une coronale :
- matah, « tirer », « étendre »

Et dans le sens [coronal]-[+nasal] :

- rium, « élever »

1.4 Matrice visuelle

Pour cette matrice, c’est une forme physique, observée dans la nature, qui est

mimée. La projection symbolique se fait de manicre figurative, c’est-a-dire que e geste

. o . 17
articulatoire instaure un rapport d’analogie avec la forme naturelle.

Il n’existe a ce jour qu’une matrice identifiée dont le processus mimophonique renvoie a

une image observée dans la nature :

n {[+labial], [+dorsal]}, formes physiques reproduites : N, U, C, D, ~, O ou !.

Concepts génériques : « courbure », « rotondité ».

Puisque cette matrice a été développée par G. Bohas et adaptée a I’hébreu par M.

Dat, nous reprenons leur explication concernant la constitution de I’invariant formel :

L’invariant formel est mimétique dans la mesure ou il est le résultat de
l’amalgame de deux propriétés articulatoires mettant en jeu des articulateurs
mobiles et fixes, inférieurs et supérieurs : forme arrondie des levres (lors de
l’articulation d’une bilabiale) et forme courbée que prend la langue (lors de

""" Bohas & Dat (2007), p. 187.
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Uarticulation d’une dorsale). [...]La forme naturelle de ) est rendue

articulatoirement au travers d’un cinétisme qui suppose le groupement de la

langue contre le palais.”8

Exemples :

- gab, « dos », « hauteur »
Dans le sens [+dorsal]-[+labial] :

- pelek, « cercle », « district »

1.5 Corrélation phonético-sémantique

Nous présenterons en deuxiéme partie une corrélation phonético-sémantique ne
dépendant apparemment pas d’un processus mimophonique, ou en tout cas dont on n’a pas
saisi a ce jour la dynamique. Il pourrait s’agir de pans du lexique non motivés mais nous
remarquons un rapport sémantique constant entre les mots étudiés et une stabilité¢ du cadre
phonétique. En effet, nous avons isolé un grand nombre de formes de sens objectivement

proches et contraintes par une méme articulation.

{[+1abial], [+approximant]}

Concepts génériques : « fertilité », « reproduction », « biodiversité », « santé ».
Exemples :

- bar, « fils », « blé », « grain », par, « taureau »
Dans le sens [+approximant]-[+labial] :

- leb, « cceur », gereb, « entrailles », « sein »

"8 Bohas & Dat (2007), p. 187.

85



2. De I’étymon au radical

Cette partie de la formation du lexique sera particulierement éclairante pour le
sémitisant habitué au systéme de la racine. C’est a ce stade que se fait le passage de deux a
trois consonnes radicales, qui peut s’effectuer de différentes maniéres. Cette mutation
¢largit grandement les possibilités de combinaisons consonantiques. Cette production de
lexique a pour but manifeste d’étendre le champ des possibilités sémantiques, en
proposant un plus grand nombre d’unités lexicales et par 1a offre une plus grande capacité

de nuanciation.

De plus au niveau de la forme, 1’origine bilitére est souvent perceptible, méme en
synchronie. En ce sens, la trilitéralité se heurte & un certain nombre de problémes qu’elle

ne peut pas résoudre :

Affirmer un état de trilitéralité radicale pour [’hébreu et l’arabe ne résout
cependant pas les autres questions fondamentales qui ont été posées, depuis,
quant a [’évolution de la racine dans ces deux langues en particulier, et des
racines sémitiques en genéral.

Trois problemes essentiels sont soulevés quant a la trilitéralité fondamentale
primitive, des racines chamito-sémitiques :

- lexistence dans le lexique de mots biliteres ;
- l’existence de racines géminées et faibles ;

- lexistence de familles de racines triliteres ayant deux consonnes communes,
liées entre elles par une notion sémantique commune.""

La démonstration qui suit offrira des perspectives de réponses a ces remarques. On
pourra d’ailleurs objecter que s’il existe une dynamique qui tend a contraindre le lexique
sur une base a trois consonnes radicales, ce serait plutdt le schéme qui tient ce role. Il
propose une structure a laquelle doit s’adapter une suite de consonnes. L’étymon devra le
plus souvent se voir attribuer une troisiéme radicale, afin de correspondre a la forme
requise :

On est ainsi amené a se représenter chaque racine sémitique comme

essentiellement composée de deux lettres radicales, auxquelles s’est ajoutée plus

tard une troisieme, qui ne fait que modifier par des nuances le sens principal,

' Dat (2002), p. 108.
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parfois méme ne sert qu’a compléter le nombre ternaire. Les monosyllabes
biliteres obtenues par cette analyse auraient servi, dans [’hypothése que nous
exposons, de souche commune a des groupes entiers de radicaux trilitéres

offrant tous un méme fond de signification. Ce seraient-la, en quelque sorte, les

. . . . I 12
éléments premiers et irréductibles des langues sémitiques.’”’

C’est par ces procédés de formation du lexique que le sens trouve de nouveaux
espaces a occuper, de nouvelles formes a proposer. Cette différentiation permet
I’émergence d’une nuance, d’un sens nouveau. Nous illustrerons chaque cas par trois

exemples.

2.1 Diffusion

Commencons par décrire le phénomene de diffusion. Il s’agit d’une gémination de
la deuxiéme consonne radicale qui vient combler le vide du schéme triconsonantique. Il
existe ¢galement quelques rares formes pour lesquelles c’est la premiére consonne qui se
diffuse, a I’instar de la seconde. Dat (2007) compte 128 formes développées sur le modéele
C,C,C,. 11 démontre aussi que ces formes sont trés souvent en lien avec des formes de
type CiWC; ou C,YC,, autrement dit composées d’un glide. Les formes C;WC, ou C,YC,
ne laissent apparaitre que deux phonémes consonantiques et nous permettent, en les
comparant aux radicaux formés par diffusion, d’attester que nous avons bien a faire a une

base biconsonantique.

€ {m,r}
CiWGC, C:C,C,
rim ramam
¢élever, étre haut étre éleve, s’élever

120 Renan (1855), p. 96.
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€ {n,d}

CIWGC, C,C,Cy
nad nadad
s’agiter, errer, fuir agiter, remuer
€ {q,r}
C] Cz C 1 C 1 CZ
Car CaCar
ennemi faire retentir (se dit d’un cri)
2.2 Réduplication

La réduplication de I’étymon est relativement rare dans la langue biblique.
Cependant, nous pouvons attester de sa présence par exemple dans des constructions liées
a des termes formés par diffusion ; c’est-a-dire une occurrence C;C,C, aux co6tés d’une
quadriconsonantique C;C,C;C,. D’autres sont proches de formes constituées par

incrémentation d’un glide. En voici quelques exemples :

€ {s,}
Ci1CC, C1C2C1C2
salal solasal
sonner bruit, timbale
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€ {gl}

C1C,Cs C,C,CC,
galal galgal
étre rond, tourner, rouler roue, tourbillon
€ {h,1}
CiYC, c,c,C,C,
hil halhalah
peur, épouvante terreur, douleur

2.3 Incrémentation d’un glide

Certains étymons se développent par I’incrémentation d’un glide, en position
initiale, médiane ou finale. Par ailleurs, bien que I’incrémentation de /w/ a I’initiale soit
attestée dans de trés rares exemples des textes bibliques les plus anciens, ce phénomeéne a
largement disparu pour laisser la place a /y/. C’est le cas de wdldd, « enfant » (hapax en
Geneése 11.30) qui sera supplanté par yeled. M. Dat dénombre 76 occurrences
d’incrémentations de /y/ a I’initiale, 115 radicaux avec /w/ en médiane et 26 avec /y/ et

219 formes avec un glide final, le plus souvent signalé a I’écrit par le graphéme hé'!.

2! Bohas & Dat (2007), p. 76.
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- incrémentation d’un glide en position initiale :

€ {s,1}

- incrémentation d’un glide en position médiane :

€ {m,$}

- incrémentation d’un glide en position finale :

€ {m,d}




2.4 Incrémentation de gutturales ou de sonantes

Tout comme pour I’incrémentation d’un glide, une sonante ou une gutturale peut
venir combler une place vide du squelette. De la méme maniére, cette consonne ajoutée

peut se placer en position initiale, médiane ou finale.

- incrémentation d’une gutturale ou d’une sonante en position initiale :

€ {m,r}
[gutturale]C,C, [gutturale]C,C,
Comer homer
mesure de capacité nom d’une mesure

- incrémentation d’une gutturale ou d’une sonante en position médiane :

€ {h.8}
CiCH'* C[sonnante]C,
hasah haras
étre silencieux, tranquille étre sourd, se taire

- incrémentation d’une gutturale ou d’une sonante en position finale :

€ {n,s}
C,C;y[gutturale] C,C;y[gutturale]
nasah nasa$
arracher, renverser arracher, démonter

22 H orthographique 17 attestant de la présence d’un glide, a ne pas confondre avec le phonéme /h/, luis aussi noté
.
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2.5 Incrémentation d’obstruantes

Il en va de méme pour les obstruantes, qui peuvent se glisser dans la composition

des radicaux en position initiale, médiane ou finale.

- incrémentation d’une obstruante en position initiale :

€ {Cr}
CiC, [obstruante]C1C2
Car gaSar
ennemi menacer, réprimander

- incrémentation d’une obstruante en position médiane :

€ {n,$}
C,CH Cl[obstruante]C2
nasah nagas (Hiph.)
préter offrir, amener

- incrémentation d’une obstruante en position finale :

€ {¢,z}
C1C2[obstruante] C1C2[obstruante]
zaSam zaSap
étre en colére enrager
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2.6 Croisement d’étymons

Un croisement d’étymons est le résultat de la rencontre entre deux bilitéres,
souvent issus de la méme matrice. Le passage de deux a trois consonnes se fait alors par la
fusion de deux formes ayant une de leurs radicales en commun. C’est ce qui les a rendues
difficiles a ’analyse ; il a pu sembler compliqué d’en retracer I’origine bilitére puisque

deux possibilités se présentent :

Some of the cases in which triliteral stems cannot with certainty be traced back
to a biliteral root, may be due to a combination of two roots.'”

C’est ce que nous avons pu constater dans le premier chapitre avec la séquence g-
z-r. Cette suite de trois consonnes appartient a la p {[+coronal], [+dorsal]} mais si /g/ est
une coronale, a la fois /z/ et /r/ sont des dorsales. Il est possible d’extraire deux étymons
proches d’une telle forme : {g,r} ou {g,z}. De plus, non seulement les deux étymons sont
attestés mais ils générent également du contenu lexical indépendamment 1’un de ’autre,

comme nous pouvons 1’observer ci-dessous :

gazal, « arracher » gara$, « couper »
gazaz, « tondre » garar, « scier »
€ {g,z} — gazar, « couper » «— € {gr}

C’est la rencontre entre les étymons de méme sens {g,z} et {g,r} qui crée un

radical a trois consonnes : R g-z-r. Ce processus est appelé « croisement d’étymons ».

' Gesenius & Kautzsch (1910), p. 102.
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En voici un autre exemple :

zaram, « couler » mug, « couler »
€ {m,z} — mazag, « Verser » «— € {m,g}

Un croisement peut également s’effectuer entre deux étymons appartenant a
différentes matrices mais dont les charges sémantiques se rejoignent sur un point précis.

C’est un cas particulier d’interférence.

masal, « dire des paroles »
§a?al, « poser une question » halal, « jouer de la flate »
l l
€ {1,5} — 1ahas, « chuchoter »<«— € {h,1}
u « langue » > « parler » u « souffle » > souffler
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3. Explication de la polysémie dans les racines hébraiques

La polysémie de certaines racines de 1’hébreu a souvent posé probléme en termes
de compréhension de I’organisation du lexique. La TME se propose de revenir sur ce

phénomene et d’en expliquer le mécanisme.
3.1 Homonymie

L’homonymie est 1’identité phonique (homophonie) ou 1’identité graphique

(homographie) de deux morphémes qui n’ont pas, par ailleurs, le méme sens.'**

On sait qu’en principe, il v a autant de signes que de signifiés bien distincts.
Cela vaut naturellement pour les racines. On a tort dans certains lexiques
semitiques, et tout spécialement dans les lexiques arabes, de classer sous une

méme racine des mots n’ayant pas ou n’ayant plus entre eux de rapports

, . ) ;o . 125
semantiques : les langues semitiques ont des racines « homophones ».

Cette remarque de J. Cantineau pose bien le probléme. L’homonymie des radicaux

de I’hébreu peut étre le résultat de différents processus :

- Un radical qui est le résultat de deux étymons identiques mais issus de matrices

distinctes.

- Un radical dont les deux sens correspondent a la réalisation d’une méme matrice

mais a deux stades différents de son « réseau sémantique ».

- Un méme radical résultant de deux processus différents de formation lors du

passage de 1’étymon au radical.
Voici un exemple du premier cas :

Le verbe para§ signifie a la fois « dissoudre » et « croitre ». Ces deux sens sont
difficilement conciliables. L’analyse en matrices et étymons permet d’en expliquer
I’origine : Cette racine peut étre interprétée comme le résultat concomitant de deux cadres

phonétiques distincts :

** Définition proposée par le Grand dictionnaire, linguistique et sciences du langage de Larousse (1994).

12 Cantineau (1950a), p. 121.
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p {[+labial], [+coronal]} {[+labial], [+approximant]}

« porter un coup » « fertilité »

! € {p.r} !

Stade du réseau sémantique :
A.2.5 : « conséquence :
diviser »

Stade du réseau sémantique :
A.2 : « reproduction, croissance »

La séquence consonantique p-r-§ est donc a la fois une réalisation de la p « porter
un coup » et de la corrélation phonético-sémantique « fertilité ». En effet, I’étymon {p,r}
correspond aussi bien au cadre [+labial], [+coronal] qu’a [+labial], [+approximant], le
phonéme /r/ étant coronal et approximant. Dans le passage de I’étymon au radical, ces
deux étymons formellement identiques se voient incrémenter d’une méme troisiéme
radicale : /¢/.

Cette double réalisation explique les deux sens suivants par I’interférence de matrices :

1. para$: « dissoudre », conséquence de « porter un coup ».

2. pdra§ : « croitre », manifestation de la « fertilité ».

Le deuxieme type de cas est plus simple. Il s’agit de deux réalisations d’'une méme
matrice, dont il faut rappeler 1’organisation du champ conceptuel pour en saisir le lien.
Prenons I’exemple du substantif 72“% ; il connait une importante polysémie, et pourtant, il
est possible de ramener ces différentes acceptions a un sens primordial commun. C’est ici

pour ainsi dire, une « fausse » homonymie :

rii’h : « souffle, vent, air, respiration, vide, haleine, passion, volonté, la vie, le principe de

la vie, esprit, ame, souffle divin ».

En fait, tous ces sens sont conciliables et proviennent d’'un méme concept
générique : le « souffle ». Les significations les plus éloignées sont le résultat de divers
processus de dérivation sémantique : abstraction, métaphore, métonymie, etc., dont nous
détaillerons 1’évolution en deuxieme partie. Voici les divers stades du réseau sémantique

qui expliquent cette « homonymie » :
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Sens 1 : « souffle », « vent », « air » — A. Le souffle, le mouvement de 1’air

Sens 2 : « vide » — C.1 Espace, distance

Sens 3 : « haleine » — D. Air > Odeur

Sens 4 : « passion », « volonté » — E.1 Désirer, aimer, vouloir
Sens 5 : « vie » — E.2 Le souffle, la vie

Sens 6 : « ame », « esprit » — E.4 Le vocabulaire du sacré

Le troisitme cas d’homonymie est plus complexe, il s’agit d’une situation

particuliere de croisement d’étymons, résultant d’une interférence de matrices.

Reprenons I’exemple de la séquence p-r-{. Nous avons vu qu’elle contenait déja
deux sens distincts : « dissoudre » et « croitre ». Le Sander & Trenel nous en donne un

troisiéme renvoyant au « désordre » ou a I’idée de « vengeance », voici 1’analyse que 1’on

peut en faire :

p {[+labial], [+coronal]}

« porter un coup »

!

€ {p,r}

Stade du réseau sémantique :

A.2.5 : « conséquence : diviser »

incrémentation d’une gutturale en
position finale

!
p-r-¢

{[+labial], [+approximant]}

« fertilité »

€ {p,r}

Stade du réseau sémantique :

A.2 : « reproduction, croissance »

incrémentation d’une gutturale en
position finale

!
p-r-¢

p {[+guttural], [+continu]}

« gorge » / « bruit »

!

€ {qr}

Stade du réseau sémantique :

D.2.2 : « étre en colére »

incrémentation d’une obstruante
en position initiale

!
p-r-€
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La suite de consonnes p-7-{ peut donc étre a la fois le résultat de :

- Un étymon {p,r} de la p « porter un coup » qui se développe par I’incrémentation

d’une gutturale en position finale : p-r + .

- Un étymon {p,r} de la corrélation phonético-sémantique « fertilité » qui se

développe par I’incrémentation d’une gutturale en position finale : p-r +S.

- Un étymon {€,r} de la p « gorge » / « bruit », qui se réalise dans le sens {r,¢} et se

développe par I’incrémentation d’une obstruante en position initiale : p + r-9.

Ces trois origines expliquent les trois sens différents. Le méme processus, qui par
I’évolution phonétique amalgame des formes originellement distinctes, existe dans toutes

les langues. G. Bohas nous en donne un exemple en francais'*® :

latin : laudare latin : locare

« adresser des louanges » « donner en location »

T~

francais : louer
Sens 1 : « adresser des louanges »

Sens 2 : « donner en location »

126 . . . . . .
Bohas : Exploration du niveau submorphémique en arabe et en anglais, version de travail.

98



3.2 Enantiosémie

L’énantiosémie est un cas particulier d’homonymie, pour lequel les deux sens
véhiculés sont des contraires. Certains cas ont été considérés a tort comme étant le fruit du
hasard. La TME permet d’expliquer qu’il s’agit plutét de deux notions opposées reliées
sémantiquement ; les contraires ont justement en commun d’étre opposés ['un a I’autre.
C’est-a-dire qu’ils désignent une méme notion primordiale mais que le temps et les

contextes ont pu orienter dans des directions inverses.

Dans le cadre de notre étude, 1’énantiosémie est, comme dans certains cas

d’homonymie, le témoin de divers stades de I’organisation d’un méme champ conceptuel :

{[tlabial], [+approximant]} {[+labial], [+approximant]}
« fertilité » « fertilité »
! !
Stade du réseau sémantique : Stade du réseau sémantique :
C.: «le corps » C.: «le corps »
! !
C.2: «lasanté » - € {p,r} « C.3 : « la maladie »

rapah

Sens 1 : « guérir »

Sens 2 : « s’affaiblir »
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Finalement D’explication pourrait étre relativement simple. Les notions de
« guérir » et de « s’affaiblir » renvoient toutes deux en amont a I’idée au fonctionnement

du corps, dont les orientations peuvent étre :

- Le bon fonctionnement : « la santé ».

- Le mauvais fonctionnement : « la maladie ».

Les deux occurrences sont donc issues de la méme matrice et du méme étymon.

k ok ok

Cette premicre partie nous a permis d’exposer les limites du systeme de racine
triconsonantique et la nécessité¢ de lui substituer un autre modele. En présentant et en
définissant la théorie des matrices et des étymons, nous avons montré que ce nouvel outil
permet d’aller bien plus loin, et de répondre efficacement a une série de difficultés
rencontrées depuis longtemps par les spécialistes du sujet. Ci-dessous, une liste non

exhaustive de celles-ci :

- Existence dans le lexique de mots biliteres.
- Existence des racines géminées et faibles.

- Existence des familles de racines trilitéres ayant deux consonnes communes, liées
par une méme notion sémantique.

- Existence de racines quasi-synonymes composées de deux consonnes de
composition phonétique proche.

- Existence de racines dont la composition phonétique présente un aspect
« onomatopéique » ou motivé.

- Existence de racines polysémiques.

En appliquant systématiquement la 7ME, on comprend que les racines sont
analysables, qu’elles ne sont pas le niveau exclusif de I’explication de la formation et de
I’organisation du lexique sémitique. C’est ce que nous ferons en deuxieéme partie, en
isolant un certain nombre d’invariants notionnels et en montrant comment le lexique de

I’hébreu a pu se développer en trois étapes : matrice, étymon puis radical :

[...] lidée d’un rapport réel entre les mots, les sons du langage et les realia y
apparait moins saugrenue qu’on ne Serait tenté de le croire, une masse
impressionnante de paradigmes de mots, a priori arbitraires (ou plus exactement
demotivés au fil du temps), sont ramenés a un invariant formel et notionnel

. ., 127
maximalement motive.

'*" Bohas & Dat (2007), p. 11.
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DEUXIEME PARTIE

Développement des matrices
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L’objectif de cette deuxiéme partie est de démontrer, a travers le développement
des matrices, la pertinence du systéme de décomposition des radicaux en matrices et en
¢tymons. Comme nous l’avons vu, la TME permet, en allant au-delda de la racine,
d’expliquer une série de constats dont cette derniére n’a jamais pu rendre compte. Ces
manifestations, telles que la polysémie, I’existence de racines biliteres ou 1’aspect
onomatopéique de certaines d’entre elles peuvent alors s’interpréter systématiquement et
scientifiquement. C’est la un argument important de ’utilité, voire de la nécessité¢ de ce

nouvel outil d’analyse du lexique des langues sémitiques.

Le développement des matrices qui suit exposera un maximum de données
exprimant le lien entre des unités lexicales sémantiquement proches et contraintes au
niveau formel par un cadre phonétique déterminé. C’est un processus finalement trés
similaire a ce que proposent une majorité de linguistes et de grammairiens avec la notion
de racine trilitére. Ce que nous allons tenter de démontrer est que la charge sémantique
d’un mot ne se trouve pas véhiculée par une suite de trois consonnes fixes mais par une

paire de traits phonétiques non ordonnés linéairement.

Cependant, au niveau des liens sémantiques, il faudra se méfier d’interprétation
abusives ; c’est pourquoi nous chercherons autant que faire se peut et a titre de
comparaison, a présenter des parall¢les attestant dans d’autres contextes d’une méme

association. M. Masson conseille d’y avoir systématiquement recours :

Les parallélismes séemantiques peuvent confirmer une hypothese relative a une
évolution sémantique : dire que [’hébreu ’illem « muet » est de méme racine que
‘alumma « gerbe » en expliquant qu’une gerbe est un objet noué et que la parole
d’un muet est aussi nouée, c’est faire preuve d’une certaine ingéniosité mais le
raisonnement ne convaincra que celui qui veut bien étre convaincu. Au
contraire, si l’on fait état d’un autre mot signifiant aussi « muet » et de méme
famille qu’un mot signifiant « nouer » on échappe a la subjectivité.

Toutefois, méme quand il s’agit de comparaisons éloignées dans I’espace ou dans
le temps, elles ont leur intérét. Ces paralleles nous aideront a expliquer point par point, en
explorant chaque maillon de la chaine, ce qui fait le lien entre différents concepts. Nous
tenterons de retracer le trajet effectué¢ par le sens au travers du son ; par le biais d’une
charge sémantique contenue et contrainte par un cadre phonétique précis. Nous
constaterons le mécanisme d’un invariant formel qui « fagonne » le lexique d’un invariant
notionnel. De plus, s’il est nécessaire d’invoquer un rapprochement entre plusieurs termes,
I’avantage de la TME est justement que la proximité phonétique donne une légitimité

supplémentaire a cette mise en relation.
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Rappelons également que l’ordre dans lequel nous présentons les données
n’implique pas nécessairement une antécédence chronologique d’une forme par rapport a
une autre. Nous cherchons plus simplement a rendre compte d’un lien entre plusieurs
notions, sans forcément y induire 1’idée d’une quelconque hiérarchie. M. Dat 1’évoque tres

bien dans sa définition de /’organisation du champ conceptuel :

1l s’agit de dresser la carte des réseaux sémantiques qui relient les éléments de
[’ensemble lexical concentré autour de ce paradigme d’étymons. Il ne faut pas
oublier que la constitution d’un champ conceptuel est un processus logique de
catégorisation, quelles que soient par ailleurs les formes historiquement
attestées des dénominations effectivement déduites et des mondes cognitifs
effectivement catégorisés. Notre but étant de donner un aperc¢u de son
organisation, de montrer le bien-fondé de la prise en compte de tel ou tel
concept et de son application au champ associatif, sans prétendre, donc, a une

. : , 128
description « chronologique » des données.

Un concept générique se développe par une série de mécanismes tels que
la ressemblance de famille, la métaphore ou la métonymie, en fait, toute sorte
d’association cognitive. Il semble toutefois que les acceptions concrétes soient le plus

souvent antérieures a leur versant abstrait :

Les invariants notionnels des matrices de [’arabe sont mimophoniques, concrets,
et les acceptions abstraites en sont dérivées... Ce passage du concret a l’abstrait
est largement accepté par les langues classiques et romanes. On admet ainsi
couramment que, des deux sens de Gveuog — sens propre : « courant de vent,
souffle du vent, des vents », et sens figuré:@ « agitation de [’dme, passion
tumultueuse » -, le deuxieme, plus abstrait, est dérivé (par métaphore) du
. 129
premier, concret.

De plus, la dynamique de ressemblance de famille peut parfois brouiller quelque
peu les pistes en associant a la « catégorie » un €¢lément a premiere vue fortement €loigné
du concept générique. Ce qui s’explique par le fait qu’il est en lien a une autre instance de

la catégorie et non pas a « son prototype » :

Le processus d’appartenance a une catégorie, on le voit, est tout a fait différent
de celui de la théorie prototypique. Ce n’est plus par relation avec une entité
prototypique représentante de la catégorie que se fait la catégorisation : la
catégorisation se trouve justifiée par des liens d’association entre les différents

¥ Dat (2003), p. 70.
12 Bohas (2003), p. 85.
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instances (ou types de référents) et non pas par un rapport entre toutes ces
0

différentes instances et une méme entité, a savoir le prototype.”

Finalement, si le cadre phonétique est stable, force est de constater que 1’évolution
sémantique est relativement libre. Elle répond a des associations cognitives propres au
locuteur ou a son environnement culturel. Cependant, on remarque que 1’on retrouve
souvent les mémes analogies dans des systémes linguistiques éloignées, ce qui peut
s’expliquer par le fait qu’elles résultent pareillement de I’interprétation que fait le locuteur
de la réalit¢ qu’il observe. Le mécanisme étant universel, il n’est pas si étonnant de

constater des similitudes.

Enfin, notre étude comporte une difficulté commune a toute entreprise de
classification. Comme nous 1’avons montré dans le chapitre II, il n’est pas rare qu’un

¢lément puisse correspondre pleinement a plusieurs catégories :

Une difficulté majeure subsiste : le lexique d’une langue, au lieu de se présenter
sous la forme d’une juxtaposition de champs, se présente comme une
imbrication, une superposition partielle de différents champs. Les lacunes et les
chevauchements n'’y sont pas rares. C’est pour cela qu’il est, en genéral,
impossible de dégager une classification cohérente et complete des champs
notionnels et lexicaux/...] 1l en résulte qu’il serait vain de vouloir assigner au
mot une place ne varietur dans la structuration du lexique, dans un champ bien
délimité : chaque terme d’une langue peut appartenir a plusieurs registres qui,
suivant le cas, s’isolent ou s’interpénétrent et occupent une place différente a

e . . : , 131
Uintérieur de systemes hiérarchiques, autonomes ou complémentaires.

En peu de mots, G. Bohas résume trés bien la nature de I’opération :

1l s’agit seulement de découvrir et de décrire un systeme ou un sémantisme
constant et genéral est articulé autour d’un jeu phonétique simple, et ce, a partir
de données progressivement de plus en plus larges, dans un travail d’une

abstraction de plus en plus grande.132

139 Kleiber (1990), p. 159.
B! Dat (2002), p. 267.
12 Bohas & Dat (2007), p. 11.

107



Nous proposons dans cette deuxieme partie, le développement de sept invariants
notionnels, tous contraints par un cadre phonétique déterminé et répondant a différents
types de motivations. Ce nouvel outil d’organisation du lexique présente un systeme de
classification cohérent qui se passe complétement de I1’analyse par racine

triconsonantique :

Matrices de la motivation corporelle :

n [+approximant]| |, [+continu]}

[+latéral]

Concepts génériques : « langue », « parole », « images de la langue »

p {[+guttural], [+continu]}

Concepts génériques : « gorge », « bruit », « cri », « peur ».

p {[+nasal], [+continu]}

Concepts génériques : « nez », « orgueil », « odorat », « proéminence »

p {[+labial], [+continu]}

Concepts génériques : « bouche », « face », « colere », « ouverture/fermeture ».
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Matrices cinétiques :

i |[+continu] |, [+antérieur]}
[-voisé]

Concepts génériques : « souffle », « mouvement de 1’air », « espace »

p {[+nasal], |[coronal]
dorsal]

Concepts génériques : « traction », « mouvement », « tension », « mesure »

Corrélation phonético-sémantique :

{[+labial], [+approximant]}

Concepts génériques : « fertilité », « biodiversité », « santé ».

Les chapitres a venir ont pour objectif de mettre en pratique la théorie définie dans
la premiere partie. Pour reprendre 1’expression de M Masson, si ce processus est massif,

disons que les développements a suivre visent a I’illustrer massivement.
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Chapitre IV : La langue

n [+approximant] |, [+continu]}
[+latéral]

Substance phonétique :

Cette matrice combine les traits ([+approximant], [+latéral]) et [+continu].

Elle répond aux conditions posées par la théorie de la motivation corporelle. Les
¢tymons qui en découlent s’organisent principalement autour de /I/, phonéme approximant
et latéral, par projection symbolique de la notion de « langue » sur I’appareil phonatoire. Il
s’agit de I’élément pivot, qui confére au groupe matriciel la charge mimophonique. C’est

avec et par la langue qu’est fait référence a la langue.

L’hébreu ne connait donc qu’une approximante latérale: /I/. Les phonémes
continus sont 12 : /m/, /s/, /z/, 138/, 13/, Is/, I/, In/, /t, b/, /S/ et /h/'>, ce qui nous offre 12
combinaisons étymonales possibles. Rappelons qu’une langue ne crée du vocabulaire que
face a la nécessité d’exprimer I’étendue de la réalité qu’elle doit traduire. Elle ne génére
pas systématiquement de lexique d’aprés 1’éventail des possibles articulations
phonétiques. D’une part certains étymons sont trés prolifiques et d’autre part, certaines

combinaisons sont inexistantes.

La matrice {([+approximant],[+latéral]), [+continu]} s’organise autour du champ
notionnel de la « langue », c’est-a-dire qu’elle servira de composant phonétique, de cadre

formel, a 1’¢laboration et a I’organisation du « champ lexical » de la langue.

133 Rappelons que nous avons défini dans la chapitre II /I/, /m/ et /n/ comme des phonémes continus.
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Apercu du champ notionnel** :

A titre de repére historique, nous présentons quelques racines reconstituées du
lexique chamito-sémitique et issues de ’ouvrage de V. E. Orel et O. V. Stolbova'®’,

répondant a cette méme relation phonético-sémantique :

?ilaw / ?ilay: salive hal : spleen lay : eau, liquide

baCil : homme halak : étre doux len : étre doux

bala§ : avaler, manger lag : parler les : langue

bulaS: gorge lahak/lahik : argile li¢ : étre doux

bulul : couler laham : viande, nourriture lihab : briler

cul : couler, goutter lam : parler, crier likam/likim : avaler, manger
Cupel : pierre, colline (pelée) lam : mentir lil : eau, étre mouillé

hal : doux lam : étre doux lum : manger

hal : nettoyer larVy : coller liibah : étre mouillé

Ajoutons quelques passages bibliques, incluant 1’utilisation de certains termes

représentatifs de notre matrice, pour une mise en contexte au niveau de I’hébreu :

L’organe : 53;-[‘? ,’JW/]?—P;'[.N
tidbagq lo8oni lo-hiki
« Que ma langue reste attachée a mon palais136 »

Psaumes 137.6

L’idiome : NiTYom 0viag-22
kol ha-goyim we-ha-la§onat

« Tous les peuples et toutes les langues »

Isaie 66.18

Manger : WYY Ny
wa-Sdti wa-1asi

« Ils boiront et mangeront »

Obadia 1.16

** Un apergu du champ notionnel comportant un extrait du lexique chamito-sémitique et quelques citations
bibliques sera donné pour chaque matrice, sous cette forme.

133 Cf. Orel & Stolbova (1995).

"% La traduction frangaise est soit celle du rabbinat trouvée sur le site www.sefarim.fr, soit issue du Sander &
Trenel.
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Calomnier 11073 7927 .10 ) 5wT-xio2
ba-16? lahas; wa-Péyn yitron, lo-basal ha-lason

«... faute d’incantations, il n’y a point de profit pour le

calomniateur »

Ecclésiaste 10.11

Langue de feu : 797 7277 WD LUK 1Y W o8 127

lakén ke-Pekol qas 1a8on ?es, wa-hasas lehdabah yirpeh
« Aussi, de méme qu'une langue de feu dévore le chaume,
de méme que I'herbe séche disparait dans la flamme »

Isaie 5.24

Organisation de I’invariant notionnel :

A. L’organe
B. Opérations physiques propres a la langue

B.1 Manger
B.2 Lécher
B.2.1 Mouiller

B.2.1.2 Couler et rouiller
B.2.2 Lisser, polir

B.2.2.1 Glisser
B.3 Pendre la langue

C. La langue comme instrument du langage

C.1 Parler, parler de diverses manicres
C.2 La « mauvaise langue »
C.3 commander

D. Les images de la langue

D.1 La langue, la flamme

D.2 La langue, la lame

Tous les étymons qui vont suivre s’organisent autour de /I/, élément principal et
« pivot » de cette matrice, & charge mimophonique. Ils ne seront donc pas présentés un a

un dans le détail des éléments « satellites » au cours du développement qui suit.

115



A. L’organe

Nous commengons par lister les entrées lexicales renvoyant a la « langue », ou aux
organes connexes de la langue, par contiguit¢é métonymique. Le paradigme suivant
souligne la similarité phonétique (en plus du lien sémantique) qui associe les différentes
formes citées. Comme nous ’avons vu en premiére partie, dans un grand nombre de
langues, I’image acoustique renvoyant au concept de « langue » s’articule avec I’organe de

I’appareil phonatoire correspondant : la langue.

1as§6n langue o
lohi joue, machoire Y
leset'’ PBH machoire nob
lo°¢"® gorge, gosier i)
motal§ot machoires, dents nwonn
maltasot'’ machoires, dents mynon

B. Opérations physiques propres a la langue

Nous développons dans les paragraphes suivants en B.1, B.2 et B.3 les actions de
« manger », « lécher » et « pendre la langue », qui font intervenir I’organe désigné et dont
la polysémie se trouve dans des étymons communs. E. Renan dans son Histoire générale
et lexique comparé des langues sémitiques semble avoir détecté le mécanisme de la

motivation corporelle autour des opérations de la langue :

La racine Y% (I5) ou 7% (Ih) sert de fond, dans les langues sémitiques, a une foule
de radicaux triliteres... dans lesquels se retrouve quelque chose de la
signification fondamentale de lécher ou d’avaler. Que le choix de ces deux
lettres soit parfaitement approprie a ['action physique qu’il s’agissait

d’exprimer, ¢’est ce qui frappe au premier coup d’ceil. '*’

En sous-parties, nous retrouvons les différents élargissements notionnels, souvent témoins

de relations antécédence > conséquence.

137 r A A
Probablement une forme contractée de lofeset, correspondant au verbe ldfas ; « macher ».

1% Eléments connexes a la face antérieure de la langue, c’est-a-dire le lieu de 1’épiglotte et des amygdales
linguales. L’étymon {1,9} sera largement repris dans la p « gorge ».

"% L alternance entre les formes matal§6t et maltd§or peut s’expliquer soit par incidence orthographique, soit par
métathese, soit comme deux réalisations distinctes d’un méme étymon.

14 Renan (1855), p. 460.
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B.1 Manger

« Manger » est un terme générique qui renvoie a une succession de deux actions :
« macher » puis « avaler ». Nous nous concentrons dans un premier temps sur 1’idée
générale, plutdt associée a la premiére action « macher ». A titre de comparaison, le
francais témoigne lui aussi d’une certaine proximité notionnelle entre les deux par son
étymologie ; le mot « manger » provient du latin populaire mandiicare qui signifie

« macher »'*.

La suite de I’action, « avaler », sera déclinée dans la matrice « gorge » en B.1 (chapitre V).

zalal étre gourmand, dévorer 991
laham manger ano
lehem nourriture, pain, blé an>
hasal dévorer oon
laCas PBH macher, mastiquer o))
laSat manger avec avidité vy

Hiph. nourrir, donner a manger VYo
B.2 Lécher

« Lécher » est une opération de la langue qui consiste a « passer la langue sur
quelque chose ». A ce sujet, D. Cohen prend a témoin la forme reconstituée du sémitique
commun li§an*, « langue », qu’il met en lien formellement et sémantiquement a la notion

de « lécher » :

La comparaison chamito-sémitique permet, sur la base de |’égyptien ns (copte
las) et du berbere ils, d’analyser la forme en lis-an, le deuxieme élément étant un
suffixe bien attesté en sémitique. Mais [’existence en arabe de lassa ‘manger,

lécher’ a coté de lahasa, lahasa ‘lécher’, lasa, ‘dévorer’, etc. pourrait conduire

a poser au moins [’hypotheése d’une base LS
lahak brouter ne
Pi. lécher, dévorer, manger T
CalaS Pi. 1écher, avaler vy

eS| pourra étre surprenant de ne pas trouver dans le paradigme qui suit la forme ?dkal, qui posséde un /1/ et
signifie « manger ». Elle n’est en fait pas composé d’un satellite [+continu] et renvoie plutdt a la matrice
{[+dorsal], [+coronal]} autour des valeurs « consumer, détruire ».

142 Cohen D. (1978), p. 96.
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B.2.1 Mouiller

L’humidité est un des attributs importants de la langue. « Lécher » a pour résultat
immédiat de « mouiller », « d’humecter », de «rafraichir ». On remarquera dans le
paradigme qui suit la dérivation sémantique « humidité » > « verdure », « végétation ».
Bien que I’idée de « langue » soit partiellement démotivée, la dérivation se fait sur les

mémes étymons, principalement {Lh} et {l,§}.

lah humide, vert, frais n>
1€°h séve o
1€°h fraicheur, vigueur o
1€hah PBH humidité ano
lihli*h PBH humidité, moiteur mon°
zalah PBH tomber goutte a goutte, asperger o
zalap PBH arroser, asperger 097
loSad séve ™
leges seconde herbe, regain wpo

B.2.1.2 Couler et rouiller

La suite de la dérivation nous entraine & nouveau dans une relation de type
antécédence > conséquence, cette fois a partir de I’action précédente : « humidifier »,
« mouiller ». « Couler » en est le prolongement naturel et « rouiller » est une réaction a

I’humidité : I’oxydation d’un métal.

zalag PBH couler, goutter )
zalap PBH couler, goutter okl
zahal PBH couler lentement onr
nazal couler, se répandre o1
hala? PBH rouiller Xomn
Hiph.
hel?ah rouille ou écume Rl
hladah PBH rouille nmon
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B.2.2 Lisser, polir

Toujours sur les conséquences envisageables de «lécher », nous trouvons les
notions voisines de « lisser », « polir » et «aplanir ». Nous listerons également les
différents verbes renvoyant a une action dont le résultat est de rendre lisse, comme
« brouter » ou « raser » ainsi que des substantifs désignant des « choses lisses », tels que
« table » ou « planche ». La dérivation sémantique est frappante tant la polysémie est
contenue dans des radicaux ou étymons communs, comme c’est le cas pour {Lh}, ayant

déja donné plus haut les sens de « lécher » et « mouiller ».

Ia*h table, planche mo
lahak brouter o
Sulhan table mow
galah Pi. raser oo

Pu. avoir la barbe rasée oI
palah labourer, couper oo
halaq Hiph. lisser, polir (avec un marteau) Pon
halaq lisse, uni Pon
héleq pierre polie Pon
hallugq poli, uni Pon
helgah état de ce qui est lisse, poli Tpon
palas Pi. rendre droit, aplanir opb)
salal aplanir 550
selag rocher riple)
pasal tailler, sculpter frieh
malag Niph. étre doux Yonl

B.2.2.1 Glisser

L’enquéte sur les différents sens auxquels renvoie I’étymon {1,h} nous méne a constater la
dérivation sémantique « lécher » > « mouiller » > « glisser ». Nous aurions pu décliner ici

bien des occurrences mentionnées en B.2.2 : ce qui est « lisse » est « glissant ».

halaq Hiph. se glisser P
h?laglaqqot endroits glissants mpopon
helgah ce qui est glissant, lisse apon
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B.3 Pendre la langue

Derniére opération physique liée a la langue : « haleter », donc « pendre de la

langue ».

lahat Hiph. pendre la langue, haleter nnon

PBH

C. La langue comme instrument du langage

L’hébreu connait, comme un grand nombre de langues, la polysémie « langue
(organe) » > « langue (idiome) ». Il semble que le deuxiéme sens soit un élargissement
notionnel se basant sur le fait que la langue est un organe essentiel dans sa contribution a
I’articulation du langage. En d’autres termes, c’est un passage du concret a I’abstrait par

métonymie : « langue » > « parole ».

Est donc développé ici le lexique formé sur une base étymonale {l,+continu} et
renvoyant aux notions de « parler », « parler de diverses maniéres », c’est-a-dire aussi

« donner un ordre » > « commander » ou encore « médire », « faire du bruit ».

C.1 Parler, parler de diverses manieres

Afin d’introduire les vocables liées a la « langue comme instrument du langage »,
nous déclineront d’abord les acceptions les plus neutres comme « parler » ou « chanter »,

« prier », « produire un son avec sa voix ».

lahag'* conjurer, enchanter (par la parole) wnh

Hiph. parler tout bas 7adsivh|

masal dire des paraboles, des proverbes, des own
fables

Pi. parler en parabole own

masal discours figuré, proverbe, sentence own

saral poser une question, interroger ORW

' Ce type de forme est ambigiie quant & sa composition étymonale. Il peut s’agir ici d’un étymon {1,§} comme
d’un étymon {1,h} ou encore d’un croisement des deux.
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Sor¢lah question, demande, désir TR
las Hiph. étre interprete, parler en faveur de voon
quelqu’un
sillah chant oy
soltil bruit 0%
salat priére mox
salal sonner, tinter 9%
Pilp. bruit, son it
halaq étre doux, poli (en paroles) Pon
héleq politesse, flatterie Pon
malal'** parler ivla
Pi. parler, dire, raconter 57n
lon murmurer >
toltinah plainte nen
yalal crier izl
Hiph. gémir, pousser des hurlements, se 250
lamenter
yalél hurlement, sifflement il
yolalah plainte, gémissement o

C.2 La « mauvaise langue »

Nous trouvons 1’idée de « mauvaise langue » dont nous avons I’illustration en

hébreu a travers les expressions 7is la§on ou baSal ha-lison (« homme de langue » et
« celui qui a une langue »), dans le sens de « calomniateur ». Cette notion nous méne a
«lutter en paroles avec quelqu’un», «blesser par des paroles malveillantes »,
« calomnier », etc. Autour de la « mauvaise parole », nous trouvons aussi les sens plus

concrets de « mal prononcer », « balbutier » ou « bégayer ».

lasan Pi. calomnier (utiliser sa langue) "

laga$ parler sauvagement, bégayer vy

144 .
Interférence p « bouche ».
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lagab
laSag

lagég
lagég
1agaz'®
la€az
la€az

laSaz

la§®nah'*®

gala¢

¢alal
Calab
Celbon
Cillég

qalas

geles

salal

Hiph.

Niph.

PBH
PBH
PBH

Hithp.

Po.
PBH

Pi.

Hithp.

Pilp.

Hithpo.

Pi.

se moquer, injurier
railler, rire de quelqu’un

balbutier, avoir un langage barbare ou
inintelligible

qui bégaye, parle mal

étre railleur, moqueur

parler une langue étrangere, barbare
calomnier, diffamer, médire
calomnie

langue étrangere

plante amere ou  vénéneuse
(absinthe ?)

se méler d’une chose, se disputer,
s’engager

faire du mal, faire souffrir'*’
insulter, offenser, humilier
injure, mépris, rituel
begue, qui bégaye
dédaigner, railler

se railler

raillerie

exalter, glorifier

exalter

étre arrogant, s’enorgueillir
se moquer, railler

se moquer

moquerie

tourmenter, importuner

'3 N’apparait dans la bible que sous sa forme de participe lo§éz.

Y90
bYii)

AWh1

Wo
W7
o
o
o
k)

nyn

9N

b
2%y
N2%V
Y
0P
oopnn
oop
ko)
rieirle)
Rirdlsleh]
lak)
%)
Y,
PR

16 probablement une forme imagée d’un radical IS n, non attesté dans la bible mais connu en Ar. avec lafana,
A, « maudire, blasphémer ».
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Restriction de sens , toujours sur I’étymon (L), a partir de « blesser par des paroles malveillantes ».
N’apparait que sous la forme de I’adjectif / participe lossés, « moqueur ».



?alah Niph. étre corrompu, étre perverti moN]
hatal Pi. railler, se moquer o0

?alam'?’ Niph. étre ou devenir muet, se taire (a2

C.3 Commander

Pour conclure sur la « langue en tant qu’instrument du langage », nous trouvons
une dérivation particuliére sur la base de « parler » > « commander », « donner un ordre ».
Le sémitique témoigne d’un autre cas de dérivation « parler » > « commander », au travers
d’un radical qui n’appartient pas a notre matrice mais dont le parallélisme sémantique

appuie notre propos. Il s’agit de mr”? 0, qui donne :
- Mh. amor, « dire »
- Mand. amar, « dire, parler, ordonner »
- Syr. Pemar, « dire, parler, ordonner »
- Heb. 2dmar, « dire »

- Ar. Pamara, « ordonner » > Pamir, « prince, celui qui ordonne, commande »

Voici ce que nous avons en hébreu autour de cette dérivation sémantique et sur des

¢tymons de type {1, +continu} :

masal régner, dominer own
Salat commander, dominer, gouverner elpdivg
silton pouvoir, puissance oW
basal commander, dominer, posséder Sva
malak régner, commander Ton
melek roi Ton
malkut domination, régne, royaume maon

149 .
Interférence p « bouche ».

130 Cohen, D. (1970), p. 23-24.
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D. Les images de la langue

Certaines allégories et / ou expressions imagées se manifestent ici a travers le
lexique. La « langue » est associée, de par sa forme, a une « flamme » ou a une « lame ».
Pour I’'une comme pour 1’autre, on semble considérer qu’il est possible d’étre « piqué » ou
« briilé » par des paroles, ce qui, comme le suppose G. Bohas, nous renvoie a 1’idée de

« mauvaise langue » développée en C. de notre matrice.

Les termes lahat (hébreu médiéval) et lahab signifient a la fois « flamme » et

« lame » et correspondent a nos attentes phonético-sémantiques.

D.1 La langue, la flamme

En langue francaise, 1’expression langue de feu désigne une « flamme étroite et
allongée », c’est-a-dire dont la forme fait penser a la langue. Il semble que cette méme
association existe en sémitique. En arabe par exemple, le verbe lasana, dérivé du nom
lisan, «langue» désigne a la forme V «s’élever tout & coup en flammes »,
« flamboyer »"'. A partir de cette association se développeront les notions de « briiler »,
« flamber », « allumer », etc.. L’expression de « langue de feu » existe a I’identique en

hébreu biblique : [o§on ?és.

lahab flamme by
labbah'>* flamme mab
lehabah flamme 72>
lahebet flamme namo
Salhebet flamme nanow
lahat briler, flamboyer 0>

Pi. allumer, embraser el
halal briller (se dit d’une bougie) oon

Hiph. briller (se dit du soleil), jeter du feu kan
lahak Pi. lécher, dévorer (se dit aussi du feu) o
qallahat chaudron nnop

13! Bohas & Saguer (2012), p.61.
132 Avec chute du /h/ et gémination du /b/.
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gahelet charbon ardent nona

Sohélet certaine coquille qui, brhlée, répand nonw
une odeur agréable

salad Pi. briler, étre consumé 79°0

salah cuire, rotir o

D.2 La langue, la lame

Dans son article « Metaphoric Synonymy of « Tongue-Sword » in Job 5 :15 and
21 »', A. Pinker nous signale plusieurs occurrences de « synonymie métaphorique »
entre les concepts de « langue » et « d’épée », de « lame » ou « d’arme pointue ». Il cite
alors les passages Job 5.15 et 5.21 pour illustrer son propos :

- Wa-yosa$§ mé-hereb mi-pihem, « il protége contre 1’épée de leur bouche ». Le
terme hereb, littéralement « épée » est une image métaphorique de la langue.

A I’inverse, Job 5.21 donne :

- Ba-sot lason, tehabé?, « tu seras a ’abri du fouet de la langue ». Cette fois, le
terme ldson, littéralement « langue » se référe métaphoriquement a une arme.

11 propose :

1l est possible que les mots « lame », « épée» et « langue » soient
métaphoriquement reliés par le fait que le poing semble avoir la forme d’une
bouche, et l’épée dans la main serrée ressemble a une langue qui sort de cette

154
bouche.

Enfin il rappelle que dans le Talmud, la forme la§on peut renvoyer a quoi que ce soit qui

ait une forme de langue (tongue-shaped).

G. Bohas et A. Saguer suggerent autour de cette association :

Le bout de la langue : pointu, étre affilé, aller en pointe et de la, piquer. 1l s agit
ici d’une relation de type partie/par rapport au tout : n’est prise en compte que
la pointe de la langue. On notera une interférence possible avec 2. [pour nous
C.] : celui qui a la langue pointue risque de tenir des propos blessants.”’

'3 Pinker (2013).
"** En anglais dans le texte.

133 Bohas & Saguer (2012), p. 52.
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En arabe, le verbe lasana dont nous parlions en D.1 exprime aussi les idées de
« faire aller en pointe », « donner la forme pointue (par exemple a la chaussure) »,
« piquer (se dit du scorpion) » '*°.

Déclinons a présent la série de vocables composés d’étymons de la « langue » et

renvoyant a I’idée de « lame » ou « d’arme ».

lahat lame d’une épée b
lahab lame, pointe, fer (se dit d’une lance ou by
d’un javelot)

laham lutter, combattre an®

Niph. combattre, faire la guerre falgiA
milhamah combat, bataille, guerre nnon
Iohi§ah dard wn
lata"’ aiguiser (se dit d’une épée), marteler wu
qilogon'® pointe, dent nwop
Selah arme, épée now

A travers cette premiére matrice, nous avons pu constater que les notions de
« langue », « manger », « humidité » ou encore « parole » sont véhiculées en hébreu par
des images acoustiques évocatrices. Ces dernieres sont contraintes phonétiquement par des
¢tymons tels que {L,h}, {Lz}, {Lh}, {Lss}, {1}, {Ls} et {1,§}, autrement dit un cadre
phonétique {([+approximant], [+latéral], [+continu]}.

1% Bohas & Saguer (2012), p.60.
157 Croisement 1 « couper » : étymons {1,§} x {§,t}.

¥ Croisement p « couper » : étymons {13} x {q,1}.
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Chapitre V : La gorge
W {[+guttural], [+continu]}

Nous proposons de reprendre dans ce chapitre une matrice identifiée par G.
Bohas'”, dont le concept générique principal est « produire un bruit sourd, rauque ». Nous
estimons que les notions de « voix étouffée » et « bruit rauque, sourd » en hébreu, sont en
lien a la « gorge ». Le « bruit » serait considéré d’abord comme 1’émanation des cordes
vocales, elles-mémes situées au niveau de la gorge. L’idée de « voix étouffée » se
comprend elle aussi trés bien comme le résultat d’une constriction du pharynx. Il s’agit ici
encore d’une matrice qualifiée de « motivation corporelle ». C’est-a-dire que le signifié
« gorge » est li¢ a un signifiant renvoyant a la gorge de fagon intrinséque, par une image

acoustique toujours articulée par un pivot guttural. C’est la « gutturalité » qui symbolise la

gorge.

Rappelons ce que dit a ce sujet dans le DRS'”. A 1’entrée G, il aborde la partie sur
les formes a premiere radicale /g/ en rappelant les mots de I’ougaritique g : « voix » et
gm : « a voix haute ». Il fait alors le lien entre la « gorge » et le « bruit » en mentionnant le
gueze gumda « son doux et mélodieux » et le tigré gam « gosier, gorge ». C’est a partir de
ce type de polysémies que nous avons décidé de retravailler 1’organisation du champ

notionnel du « bruit » et de le rattacher en amont a la notion de « gorge ».

Toujours dans le DRS, D. Cohen, F. Bron et A. Lonnet semblent établir
définitivement le lien entre les concepts « gorge » et « bruit », autour de I’entrée GR, en

rappelant la charge mimophonique de ce type de forme. Ils développent ainsi :

GR : Séquence consonantique qui entre dans la constitution de plusieurs séries
de racines dont chacune présente une ou des valeurs communes a [’ensemble de
la série :

1. La designation de la « gorge », du « gosier » et l’expression des notions
connexes d’ « avaler, engloutir ».

2. La dénomination apparemment onomatopéique de bruits produits par la

gorge, la bouche [...]""

"% Bohas (entre autre 2007, 2012).
' DRS (1976), p. 92.
! DRS (1993), p.175.
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Nous pourrions continuer a citer des exemples soulignant la polysémie et le lien
phonético-sémantique existant entre ces formes. Ces exemples abondent, surtout si I’on
compare les lexiques des différentes langues sémitiques. Mais ce n’est pas 1’objectif de ce
travail. Nous nous limiterons d’ailleurs dans le développement de cette matrice a décliner
les occurrences directement liées a la « gorge » dans un premier temps, puis ensuite au

« bruit ».

Substance phonétique :

Le cadre phonétique de cette matrice a connu plusieurs mises a jour. Il a d’abord
été défini par G. Bohas et M. Dat (2007) comme il suit'®* :

u [+coronal], | [+pharyngal]
[-dorsal]
[-voisé]

Dans le méme ouvrage, ils suggerent, afin de répondre aux résultats de leur
enquéte sur le lexique de 1’hébreu, de ne pas contraindre le cadre phonétique par le trait [-

voisé]. Ils proposent donc la formule'® :

u [+coronal],)[+pharyngal]
[-dorsal]

Enfin K. Bachmar (2011) propose de se séparer de 1’aspect [-dorsal]'®, qu’il ne
semble pas considérer comme toujours pertinent dans ce cas, et de renommer le trait
[+pharyngal] en [+guttural]. Ce changement de dénomination ne touche pas au cadre
phonétique mais correspond plutdt & une définition différente de ce que 1’on entend par

[+guttural]. Il propose donc :

u {[+coronal], [+guttural]}

'2 Bohas & Dat (2007), p. 119.
'3 Bohas & Dat (2007), p. 176.
1% Bachmar (2011), p. 13.
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Nous opterons d’ailleurs pour cette utilisation du trait [+guttural], qui renvoie plus
largement aux articulations générales de la gorge, sans se limiter a celles du pharynx ou du
larynx et nous permet d’intégrer les dorsales /q/ et /g/. En ce fait, ce que nous appelons
[guttural] correspond exactement a ce que G. Bohas et M. Dat (2007, p. 69) appellent
[pharyngal]. Dans G. Bohas & A. Saguer (2012), il semble que les propriétés du trait
[pharyngal] aient été revues et réduites a /t/, /s/, /b/, /S/ pour les phonémes présents en
hébreu. Nous optons donc pour la dénomination [guttural] afin d’assembler sous une
méme valeur les traits actualisés [pharyngal], [laryngal] et « [postéro-dorsal] » ; ce dernier

trait comprend celles des consonnes qui parmi les dorsales s’articulent plus en arriére.

Apres examen du lexique que M. Dat a extrait, nous nous sommes apercus qu’une
trés grande partie des phonémes répondant au trait [+coronal] (ici surtout /t/, /1/, /n/ ou /s/),
répondent aussi au trait [+continu]. De plus, nous avons trouvé dans les différents
dictionnaires d’hébreu de nombreuses formes, renvoyant aux invariants « gorge » ou

« bruit » et composés des traits [+guttural], [+continu].
Ces constats nous menent a redéfinir les traits phonétiques de notre matrice en :
u {[+guttural], [+continu]}

Les étymons concernés sont composés d’une paire de phonémes combinant /t/, /s/,

g/, /q/, M/, I8/, /?/ ou /h/ dun c6té et /m/, /s/, /z/, /81, 18/, I/, 1/, /, /x/, /n/, /S/ ou /h/ de I"autre.
Ci-dessous les différents aper¢us du domaine notionnel :

Extrait du lexique chamito-sémitique :

bihal : étre énervé faced : bras, main kal/ kawal : parler
bohVr : mer, lac Can : étre fatigué, étre malade kar : appeler, crier
bula€ : gorge Ciw : pleurer ken : tuer

bVSon : le cou Cog : crier, appeler kirop/ korip : aboyer
cafak : crier, demander Per : trembler kolif : aboyer

cawah : crier hakur : étre énervé kor : parler, demander
¢abVh : crier, parler hankar : gorge lag : parler

¢Vwag : crier, demander ha€ : bouger, s’en aller lag/lug : gorge, cou
¢aluk : couper, assassiner, égorger har : bras likam/likim : avaler, manger
Cuhat : avoir peur hasar : bras, main nac : parler, crier

fi€ : parler, crier hunah : avoir peur nada¥ : avaler

furVh : peur hVkay : appeler nahak : pleurer, crier
gahun : estomac keSVc : étre énervé qor : dire, crier

gohas : gratter kuha? : parler, crier qur : voix, bruit

gora§ : gorge, cou kahah : tousser qoq : gorge
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Citations bibliques :

L’organe, la parole :

Egorger, sacrifice :

Etrangler, étouffer :

Le bruit :
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7P 077 DI, TwID-2K 13 X
qora? bo-garon ?al-tahSok, ka-$6par ha-rém qole-ka

« Crie a plein gosier, ne te ménage point! Comme le cor fais retentir ta

voix! »
Isaie 58.1

30 T T2

ki Pemet, yehgeh hiki
« Oui, mon palais ne dit que vérité »
Proverbes 8.7

D2MT-79 DN, 10T-NY ,ANR2) s787-NY ,IunY

wa-§ahatta, Pet ha-?dyil ; wa-laqahta, Pet damo, wa-zdraqta Sal ham-
mizbé‘h

« Tu égorgeras ce bélier, tu emporteras son sang, dont tu aspergeras
'autel »

Exode 29.16

a7
way-yéhdnéq

« et il s’étrangla »
Samuel 17.23

W3

dabaray lasu

« Mes paroles sont étouffées (par la douleur) »
Job 6.3

IR 7337 107 001 ;19 WY 7P 0 i

qol 561, wa-qol rafas Popan ; wa-siis dohér, ii-merkabdah maraqédah

« La voix du fouet (qui claque), la voix du bruit des roues (qui tournent),

les chevaux qui galopent, et les chars qui bondissent »
Nahum 3.2



Organisation de I’invariant notionnel :

A. La gorge

A.1 Objet lié a la gorge, au cou

B. Les actions qui lui sont propres

B.1 Avaler, boire

B.2 Parler, chanter, crier
B.3 Rejeter, vomir

B.4 Egorger & étrangler

C. Les images de la gorge

C.1 La gorge, le cou, la tige
C.2 La gorge, le gosier, le fond
D. Le bruit

D.1 Le bruit
D.1.1 Ses manifestations directes, naturelles
D.1.2 Sons émis par des hommes ou des animaux

D.1.3 Actions humaines ou animales qui engendrent du bruit

D.2 Les réactions au bruit
D.2.1 Etre effrayé, étre faible

D.2.2 Etre en colére, étre fort

D.2.3 Trembler, fuir, se disperser

Tous les radicaux qui suivent sont formés sur un étymon a pivot guttural.
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A. La gorge

Commencons par la « gorge » elle-méme, entendue dans un sens large. Nous
trouvons donc les sens de « cou», « gorge », « gosier » et « poitrine ». D’ailleurs, en
francgais aussi, le mot « gorge » a par le passé désigné la poitrine d’'une femme : utilisation

que nous retrouvons dans le mot composé soutien-gorge.

A titre d’illustration du concept global de « gorge » en sémitique, I’entrée GR (que
nous retrouvons dans le gdron hébraique) du DRS nous donne des valeurs telles que :
« gorge », « cou », « gosier », « gueule » ou « trachée ». Sur un méme cadre phonétique,

les entrées HLQO, HLOM et HNK nous donnent les sens de « gorge », « palais ».

€ a pivot guttural /g/, /b/, /q/, /s/ et /S/

garon gorge, gosier, cou 773
gargorot cou fahinbinht
hazéh poitrine (des animaux) am
qereb]65 intérieur du corps, entrailles, sein 2P
héyq poitrine, sein (haut du buste) P
sawaron cou nNx
sawa’r cou, nuque IR
Corep nuque 17y
lo%¢'% gorge, gosier i)

A.I Objet lié a la gorge, au cou

Comme en francais, le mot collier est en lien avec le « cou ». Le radical exposé ci-dessous

{nq se retrouve en arabe avec la forme {unqun, &=, « cou ».

€ a pivot guttural /q/

Canaq collier (se pose autour du cou) PIY

19 Croisement p fertilité : étymons {q,r} x {b,r}.

1% 1 *étymon (1,S) suppose une double motivation corporelle. Nous I’avons déja rencontré ainsi que les différentes
formes qui en dérivent dans le développement de la matrice de la langue. En effet, 1’aspect « lingual » illustre le
role de la langue alors que I’aspect guttural renvoie a la gorge. Deux organes liés a ’action « d’ avaler ». Il sera
donc entiérement redécliné dans cette partie.
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B. Les actions qui lui sont propres

Il existe une série d’actions ou de fonctions propres a la gorge que nous

déclinerons en quatre points.
B.1 Avaler, boire

L’action « avaler » a déja été traitée dans la p « langue », les formes rencontrées
sont en grande partie issues d’un étymon {1,8}, qui fait intervenir a la fois la latérale
approximante /1/, élément pivot de la « langue » et la gutturale /¢/, élément pivot de la
« gorge ». Ces formes ont aussi bien leur place dans I’une que dans I’autre de ces matrices.

A ce sujet, nous pouvons reprendre la citation d’E. Renan :

La racine Y% (I5) ou 7% (Ih) sert de fond, dans les langues sémitiques, a une foule
de radicaux triliteres [...] dans lesquels se retrouve quelque chose de la
signification fondamentale de lécher ou d’avaler. Que le choix de ces deux
lettres soit parfaitement approprié a [’action physique qu’il s’agissait
d’exprimer, c’est ce qui frappe au premier coup d’eil : la langue et la gorge
étant les organes qui jouent le réle principal dans la déglutition, la linguale 7
(/l)) et la gutturale ¥ (/¢/) formaient la plus parfaite imitation qui se puisse

imaginer de laction d’avaler (v5, gula).'"’

« Avaler » et «boire » sont deux actions mettant en jeu la gorge, comme en
témoigne aussi le fr. gorgée. Le DRS (p.69) nous rappelle la forme ar. bl§m, donnant les

sens de « gorgée » et « avaler ».

€ a pivot guttural /g/, /q/, /S/ et /h/

gama? Pi. boire AP
gérah rumination b
saqah Hiph. faire boire, humidifier pwn
Siqu / Siqhy boisson, arrosement "pw \ Pw
masqeh échanson, boisson pwn
yénaq168 avaler, sucer, téter rayl
tagam'® manger ayy
10°¢ avaler, boire'” Al

'7 Renan (1855), p. 460.
' Interférence p « traction ».

169 .
Interférence p « bouche ».
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laSat avaler, manger avec avidité
bala¢ avaler, engloutir
bela§ absorption
Calag avaler, sucer
Pi. avaler, l1écher
yalag'"! avaler
cal allaiter, faire avaler (se dit de la

femelle d’un animal)

cal nourrisson, enfant (qui est allaité)
Cawil nourrisson, qui téte

Calaq sucer

¢“ligah sangsue (qui avale le sang)
laham avaler avec avidité

B.2 Parler, chanter, crier

vy
riplal
iplal
Yoy

vy

Sy

W
MY
POy

Py

ahrivd

Ces actions font intervenir la « gorge». Rappelons par ailleurs que les

significations relatives a la « voix » ou a la « parole » peuvent se retrouver par métonymie

dans le développement de tous les concepts génériques liés a des matrices de la motivation

corporelle, puisqu’un organe de 1’appareil phonatoire est alors concerné. C’est donc le cas

de la « langue » et la « gorge », mais aussi, comme nous le verrons par la suite, du « nez »

et de la « bouche ».

Une partie des formes qui suivent seront reprises plus bas autour du concept de

« bruit », en D.

€ a pivot guttural /g/, /q/ et /b/

hagah murmurer, gémir, parler, chanter
hegeh son, parole

hagig parole, pensée

higayon son, chant

AT
AT
AT

eh]

' Interférence de toutes les formes dérivées des étymons {1,¢} et {LLh} avec u « langue ».

! Forme attestée en Proverbes 20.25.
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qara? crier, proclamer, annoncer, appeler, Xp
nommer, lire, réciter

qara$ calomnier yIp
qol voix, cri, son, bruit Al
qéahal'” Hiph. appeler, convoquer onpn

B.3 Rejeter, vomir

Un autre type d’action est en rapport a la gorge, il s’agit de « vomir» ou
«recracher », de la nous avons «vider» et «rejeter» de fagon plus générale,

principalement sur les étymons {q,r} et {¢,r}.

€ a pivot guttural /q/, /S/ et /h/

qur Hiph. faire jaillir, expulser, rejeter (un pkrh
liquide)

riq / riq extraire, vider P\ P
raqaq Hiph. cracher, rejeter de la salive zamh
zaraq jeter, asperger Al
yaraq cracher rak
qayah vomir PR
¢arah Pi. vider, répandre 7y
nafar vider RbiAl

Niph. étre rejeté w1

Hithp. se dégager wana
para$ rejeter ab)
Salah étendre, envoyer now

Pi. envoyer, jeter, rejeter now

' Croisement p « langue » : étymons {q,1}, x {Lh}.
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B.4 Egorger & étrangler

Ces deux actions renvoient elles aussi a la « gorge » mais de fagon passive. Elles
sont exécutées sur la « gorge ». Nous y repérons les extensions suivantes : « tuer »,

« sacrifier » et « blesser ».

L’action « égorger », dont le lien a la gorge se manifeste également en frangais
(égorger), se retrouve dans le DRS aux entrées BHY, BSQ, GZR, GR, GNGR, GNDS, etc.
et « étrangler » a G?Z, GPR, GR, GRD, etc. C’est-a-dire sur des étymons dont nous avons

173

déja signalé¢ I’appartenance a notre matrice. L’entrée HNGR '~ présente la polysémie :

« larynx, gorge » et « égorger ».

Ces actions pourraient étre des prototypes de « couper » et « serrer » (concepts
génériques développés indépendamment dans deux matrices par M. Dat, 2007). En arabe,
le verbe halaga, 3>, « couper » est 1ié aux substantifs halg et hulgim, 3> et 258>, les deux

signifiant « gorge », « gosier ».
Les formes suivantes s’organisent cependant majoritairement autour de /h/.

€ a pivot guttural /h/, /§/, /q/ et /g/

habal blesser, causer de la douleur Ay
Selah'™ épée now
hanaq'” Pi. étrangler, égorger 2EL

Niph. s’étouffer, s’étrangler PIm
mﬁl;asl76 blesser yrn
rasah tuer, assassiner n¥A
Sahat Pi. tuer, détruire Y
Sahat tuer, égorger unw
Carap briser la nuque (des animaux) 17y
sagar Hiph. sacrifier, livrer a la mort piteh]
harag tuer, assassiner bah]
paga$ tuer, frapper pt>
qatal'”’ tuer, assassiner oup

'3 Cette forme est probablement le résultat d’une juxtaposition des étymons {h,n} et {g,r}.

Interférence p « langue ».
' Forme ambigiie, I’étymon peut étre {h,n} ou {q,n}.
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17 Croisement p « couper » : étymons {m,h} x {h,s}. L’étymon {m,h} est attesté en syriaque avec la forme mhd,
« frapper », ce qui appuie le fait que /m/ n’y est pas un préfixe.
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B. Lever le nez, tourner la téte

- 178 1
« Lever le nez», comme le disent G. Bohas et A. Saguer ™ est associ¢ a un

mouvement « d’orgueil » ou de « mépris ». Ajoutons 1’idée de « colere », imposée par la

frappante polysémie des différents termes signifiant le « nez » ou le « visage » :

- hotem, « nez, colére » > hdtam, « retenir sa colére »

_ Pap1 79

, « nez, colére » (1 bouche)

- pdnim, « visage, face, colére » (u bouche)

L’autre image, «tourner la téte », renvoie dans un grand nombre de cultures

« négation », au « refus ».

€ a pivot nasal /n/
§a?’nén

naras

nazar

¢anah Pi.

€ a pivot nasal /m/
hatam
hotem PBH

héma?'™®

ma?rén Pi.

orgueil, fierté, insolence

mépriser, dédaigner, rejeter

mépris, avec colére
rejeter avec horreur
refuser, retenir, empécher
opprimer, maltraiter

maltraiter, opprimer

retenir sa colere

colere

fureur

colére, fureur

refuser, ne pas vouloir
mépriser, dédaigner, rejeter
mauvaise pensée, malice

faire signe avec fierté

ala

TIRY

X3

ph|
vin
nry

nr

avn
all]
o]
man
NN
OR?

mar

om

177

Croisement p « couper » : étymons {q,l} x {q,t}.
'8 Bohas & Saguer (2012), p. 30.

' Les formes Pap et panim sont présentées ici dans le seul but de proposer d’autres exemples en hébreu du lien

sémantique nez / visage > colere.

180 ,
Interférence u « gorge ».
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C. Les images de la gorge

Deux images se distinguent particulicrement autour de I’idée de « gorge ». Souvent
par métonymie ou par métaphore, la « gorge » est associée a une « tige », en référence au
«couy, la partie extérieure, ou a une « cavité », en référence au « gosier », la partie

intérieure.
C.1 La gorge, le cou, la tige

La «gorge », ou le « cou», sont associés au niveau des représentations a une
« tige », de par sa forme mais aussi pour sa fonction : elle « tient la téte ». A travers les
expressions nafiiyot garon (Isaie 3.16), « le cou tendu »'®' | dans le sens de « fiérement »,
«la téte haute », nous remarquons la dérivation sémantique «cou» > « fierté »,

« redressement » et de 1a > « dresser » et « ériger » (le cou se redresse) .

En arabe, la forme (unugq, &<, signifie a la fois « gorge » et « tige ». On retrouve
ce radical en hébreu avec {andq, « collier » (voir A.1). Le DRS nous donne a I’entrée
GM?, toutes langues confondues, des valeurs de type « avaler », « collier », « jonc » et «
roseau » et a GND les sens de « tige », « tronc d’arbre », buche », etc. « Tige » se retrouve
encore aux entrées GLL et GNBW.

€ a pivot guttural /g/, /q/ et /h/

gibSol'® tige oy
?’gam jonc, roseau abt
2agmon roseau, jonc TR
gome? roseau, papyrus, jonc {ab
maqqgél baton, branche opn
qas$ brin de paille, paille wp
qorah poutre P
qir muraille, mur, paroi (ce qui est érigé, R
dressé)
qeren corne, pointe, rayon IRz
ganch roseau, canne, tige d’épis p
qamah blé (avant d’étre coupé, donc dressé) R

181 . i - .
¥ Par ailleurs, le verbe utilisé¢ ici pour « tendre » dérive de la p traction.

'8 Croisement p « courbure » : étymons {g,1} x {b,g}.
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qim
Pi.
Hiph.
zaqap
hasir

se lever, se tenir
relever, batir
dresser, ériger

redresser, relever

herbe, foin

C.2 La gorge, le gosier, le fond

op
anp
aprh]

ard)

XN

Les notions de « gorge » et de « cavité » sont liées, comme en fr. ou le mot

« gorge » vient du latin gurges qui signifie « gouffre ». Cette polysémie est d’ailleurs

toujours actuelle, nous la retrouvons par ex. dans: Les gorges du Tarn, les gorges du

Dades. Cette métonymie nous mene plus largement aux idées de « fond », « source »,

«trou» ou «intérieur » et donc de « creuser (aller vers le fond) ». Cette derniére

association est trés bien illustrée par le passage : geber pdtii'h gorondm (Psaumes 5.10),

« leur gosier est un sépulcre ouvert ».

L’entrée GLS du DRS donne « abime » et « gorge », GMM et GPR donnent

« puits ».

€ a pivot guttural /g/, /q/, /s/, /S/ et /h/

gal
gulah
?’gam
Paggan

baqas'®

boqi*¢

1 . .
% Interférence U « traction ».

184

source
source

source, marais, étang

bassin

percer, aller vers Dintérieur, faire
jaillir

crevasse

le fond, le sol

enfoncer, étre au fond, étre submergé
profondeur

vallée

Croisement p « courbure » : étymons {b,q} x {q,5}.

23
PEvAb!
abh
R

i)

ypa
ypp

ypw
ypwn

PRy
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étre profond

profondeur

creuser, aller a la source
source

enterrer

aller au fond, sonder

le fond

nid, source

étre a la source, étre 1’auteur, créer
fond de la mer

fond, profondeur
fourreau

trou

cavité, trou, antre
profondeur, fond'*®
creuser, approfondir
fosse, abime

fosse

PRy
PRy
P

Rilla
1ap
apn
apn

”
P

AR

72187
TN
1
i
mhis!
pbis!

omw

mnnw

'8 Croisement p « courbure » : étymons {m,q} x {q,S}.

1% Croisement p « courbure » : étymons {b,q} x {q.r}.

"*7 Quand I’étymon (h,r) a le sens d’espace, il est en interférence avec la p « souffle ».

1 .
% Interférence p « souffle ».
189
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Croisement p « courbure » : étymons {p,h} x {h,r}.



D. Le bruit

A présent, nous reprenons le travail de G. Bohas et M. Dat'”® autour des concepts

génériques qu’ils ont défini comme « bruit », « cri » et « gémissement ».

Rappelons a nouveau I’entrée GR du DRS qui souligne les liens entre la « gorge »
et le «bruit» au travers des acceptions « gorge», « gosier », « gorge bruyante »,

« murmurer », « grogner », « gronder (se dit du tonnerre) ».

A ce sujet, G. Bohas'®' (1997) nous rappelle I’article de R.S. Sirat (1974) : « Y a-t-
il un élément ‘ain-resh commun a plusieurs racines hébraiques »'°~, dans lequel ce dernier
se demande si la base biconsonantique {¢,r}, ne peut étre réduite au sens de « mouvement

accompagné de bruit ».
D.1 Le bruit

Présentons dans un premier temps les formes renvoyant au « bruit» comme simple

manifestation sonore, sans cause directe sous entendue.

€ a pivot guttural /S/ et /g/

ra€as bruit wyI

hegeh bruit AT
D.1.1 Ses manifestations directes, naturelles

Abordons a présent le « bruit » causé par une agitation humaine, le « tumulte », ou
encore par des phénomenes naturels tels que le «tonnerre », la « tempéte » ou le

« tremblement de terre ».

€ a pivot guttural /S/, /h/, /g/ et /?/

sagar mugir (se dit de la mer et des mbije)
hommes)

safar tempéte, tourbillon pbije)

safar orage ww

ré’s tonnerre, tumulte, cris ¥

1% Bohas & Dat (2007), p. 176.
" Bohas (1997), pp. 90-91.

12 SIRAT, R.S. (1974), « Y a-t-il un élément ‘ain-resh commun a plusieurs racines hébraiques », in Caquot —
Cohen (éds), pp. 234-245.
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rafam

Hiph.

retentir, faire du bruit

tonner

tonnerre, bruit

trembler (se dit de la terre)
tremblement de terre, tumulte, bruit
la foule, bruit, tumulte

tonnerre'”?

orage, tempéte

retentir (se dit du tonnerre)

D.1.2 Sons émis par des hommes ou des animaux

ayn
apimby
i
Wy
Wy
\lan]
T
RN

ARW

Examinons ci-dessous les formes liées au « son » émis par les cordes vocales des

hommes ou des animaux, c'est-a-dire qui renvoie aux actions « crier », « mugir »,

« supplier », « prier », « se réjouir », etc.

Au sujet des radicaux issus de 1’étymon {?,n}, A. Fabre d’Olivet propose :

[...] le mot 72N ne peut plus souffrir la moindre difficulté. C’est une expression
de douleur non seulement en hébreu, mais en samaritain, en chaldaique, en
syriaque, en arabe et en éthiopien. Il se forme d’une racine onomatopée qui
peint les gémissements, les sanglots, la peine, [’anhelement, d 'une personne qui
souffre. [...] Ce n’est d’abord, en hébreu, comme dans [’arabe J'ou 4l qu’'une
espece d’exclamation comme las ! hélas ! mais transformé en verbe au moyen du
signe convertible ), il devient N ou /TN, dont le sens est également d’étre plongé
dans la douleur, de pousser des gémissements. De la /TN, tristesse, affliction ; et

enfin N8N ou TIND, douleur profonde et concentrée que l'on partage ou
194

communique.

€ a pivot guttural /¢/, /W/, /h/, /?/, /g/ et /q/

¢afar
Carag

Catar

faire retentir (se dit d’un cri)
crier, soupirer apres

prier, supplier

'} N’apparait qu’une fois dans le sens de « tonnerre » en Job 37.2.
1 Fabre d’Olivet (1815), pp. 491-492.
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Niph.
Hiph.

naSar
safar

ré’c

rio’s Hiph.

tort€ah
raam
rafas
zafaq
Calaz
Calas

safaq

Hiph.

Pi.

Hiph.

étre bruyant

implorer

crier, rugir

mugir, beugler

cris lamentables, cris de joie, tumulte

faire du bruit, crier, pousser des cris
de guerre, de joie, de plainte

cri de joie, de triomphe, cri de guerre
cris, bruit

murmurer, faire du bruit

crier (de douleur), invoquer, implorer
se réjouir, témoigner sa joie

se réjouir, se glorifier

crier

appeler, convoquer

cri, plainte

se réjouir, triompher

action de crier, d’implorer

cri, plainte

prendre la parole, répondre

chanter

cri, priere

rire, se réjouir

jouer, chanter, plaisanter

jeter des cris

cris de demande, de douleur, de
détresse

pousser de forts cris
jeter des cris de guerre

cri, meurtre

anyl
" nya
awl
awo
¥a

amh]

YN
ava
vyl
PyT
oy
ooy
Py
POV
TPy
Tov
YW
YW
mw
ary
1y
Prx
IR
mx

amx

nax
X

n¥Aa
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Pi.
samah
simhah
haras
nahar
marzé’h
h*mulah
sahal
sahalah
mishalah
2alah
2¢bel

20n Hithp.

20n / 2awen

?2anna? Inter.

$a2ah Niph.

1 .
% Interférence p « souffle ».
196
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parler, prier, se plaindre, soupirer'””
parole, plainte, chagrin, priére

rire, se moquer, sourire

chanter, danser, se divertir

étre gai, se réjouir, triompher

cris de joie, féte, festin

ne pas entendre le bruit, étre sourd'®
hennissement

cri de deuil, lamentation, cri de joie
cris, paroles, agitation

hennir, pousser des cris de joie
chant, louange, rituel

hennissement

gémir, jurer, maudire

gémissement, deuil, affliction

murmurer, se plaindre
mensonge, peine, deuil

de grace ! Je te supplie !
gémir

gémir, soupirer

gémir, pousser des plaintes, soupirer
gémir, soupirer

parler, annoncer, prononcer
rugir, crier

rugissement, cri, plainte
mugir, frémir, étre dévasté
mugissement, bruit

mugir, beugler

Situation quasi-énantiosémique, la surdité renvoie toutefois, par le négatif, a la notion de bruit.

Y
Y
P
P
nnw
Paintal
wan
pigh
nrn
nonn
oy
7o
Tonsn
9K

5ax

78N
TR
RN
MR
MR
PIR
PRI
ox1
IRY
TARY
R
TRW
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hagah murmurer, gémir, parler, chanter A

hegeh son, parole bh]
hagig parole, pensée b
higayon son, chant 1heh
qara? crier, proclamer, annoncer, appeler, XIpP

nommer, lire, réciter

qara$ calomnier yIp
Saraq appeler en sifflant

qol voix, cri, son, bruit Al
qahal Hiph. appeler, convoquer onpn
qaw / qaw son, voix w

D. 1.3 Actions humaines ou animales qui engendrent du bruit

Pour conclure sur le « bruit », analysons les vocables liés aux actions « travailler »,
« danser », « sauter » ou « jouer d’un instrument » qui ont pour conséquence de produire
un son, de faire du bruit. Le concept de « travail » engendre également I’idée de « peine »,

de « souffrance » et de 13, le « gémissement », comme illustré au-dessus en D.1.2.

€ a pivot guttural /S/, /h/, /q/, /g/ et /h/

¢amal travailler, se fatiguer, se donner de la ony
peine
¢amal travail, peine, tourment, souffrance ony
pagal'”’ travailler, faire, fabriquer oy
pagar'®® ouvrir la bouche pliib)
rafmah criniére'”’ Pafa)iin
tortfah son de trompette 1N
Cakas Pi. faire retentir des clochettes 0oy

"7 Croisement n « fertilité » : étymons {¢,1} x {p,l}.

'8 Croisement p « bouche » : étymons {§,r} x {p,r}.

' Le lien entre la « criniére » et le « bruit » est supposé dans le Sander et Trenel (p. 693) en considérant la

proximité formelle de ra§mah et rdfam. La dénomination de la « criniére » viendrait du « bruit qui se produit
quand le cheval la secoue ». De plus ra¥mdh signifie aussi « frémissement ».
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hagag
nagan

dahar

D.2 Les réactions au bruit

jouer de la flate*®

flite

trompette

danser, sauter, bondir
grincer des dents

bruit (des voiles des bateaux, des
ailes des oiseaux), timbales, dard,
bourdonnement.

féter, célébrer une féte
jouer d’un instrument de musique

galoper, trotter, battre des pieds

om
%0
IxNn
7
T
oxHx

pbTy
™

77

Dans une relation antécédence > conséquence, ce sont les mémes séries d’étymons

qui formeront le lexique des réactions au « bruit ». Commencons par lister ce qui concerne

les réactions les plus neutres, c’est-a-dire qui renvoient aux notions d’ « étonnement » ou

de « surprise », sans impliquer de réaction particuliere. Nous verrons ensuite que pour les

locuteurs de 1’hébreu, réagir par la « peur » revient a « étre faible » alors que réagir par la

« colére » revient a « étre fort ». Nous aborderons finalement la réaction concréte, surtout

face a la « peur », c’est-a-dire la « fuite ».

€ a pivot guttural /h/ et /§/

daham Niph.
tamah®”’
gafas

71

étre étonné, stupéfait
s’étonner, étre stupéfait
étre ému, secoué

émotion

o7

fylalyl

[747p)

vr

200 . . . . ,
Les termes ayant le sens de « jouer d’un instrument en utilisant le souffle » sont en interférence avec la p

« souffle ».
201
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Le /h/ est ici consonantique, la forme tdmah est donc construite sur un étymon {h,m}.



D.2.1 Etre effrayé, étre faible

Les formes présentant les sens de « bruit » et « étre effrayé » sont relativement
nombreuses. D’autres termes qui seront également listés ci-dessous ont perdu le sens de
« bruit » mais semblent en dériver directement; justement parce qu’ils partagent les
mémes propriétés phonétiques, ils sont formés sur les mémes bases étymonales et ont
conservé la notion de « frayeur ». De plus, « avoir peur » est assimilé a une réaction de
« faiblesse », apparemment dans une succession de conséquences de type : « étre saisi
d’effroi » > « étre en situation de faiblesse » > « étre faible ». De 1a, nous trouvons
d’autres formes qui renvoient a la « faiblesse » de manicre plus générale : « avoir faim »,

« étre triste » ou « étre malade ».
Ci-dessous quelques ¢léments du lexique comportant les sens de « bruit » et de
«peur»:

- ra$as, « bruit » > rafas, « étre épouvanté », « trembler ».

- Safar, « orage » > safar, « étre effrayé ».

- rdfam, « faire du bruit » (sens I) > « étre bouleversé » (sens II).

€ a pivot guttural /S/, /h/, /h/, /q/, /g/ et /?/

Car ennemi Bl
Caras effrayer, frapper, étre effrayé v
Cards horreur, terreur IaRb
Cakar affliger, rendre malheureux "oy

Niph. étre vif (se dit de la douleur) pisiial
safar étre effray¢, frémir d’épouvante ww
ra§ le mal, les maux, le malheur ¥
ra§ malheureux, triste, abattu ¥
ro’s tristesse, chagrin ¥
ra¢éb avoir faim, languir de faim i
raSad ¢pouvante, tremblement 7
rafam étre bouleversé ali)
gafal avoir en horreur, en abomination oy
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zaSap

zaS"wah

zowalah

Coseb

harag

harad

haréd

hil

halah

hali

halhalah

hélek Adj.
halas

hallas

hlas4ah

bahal Niph.
rahah

yaqas Pu.

D.2.2 Etre en colere, étre fort

étre triste, abattu
terreur

terreur, agitation
douleur, chagrin

avoir peur

étre saisi d’effroi
craintif, timide

peur, €pouvante

étre faible, malade
maladie, peine, chagrin
douleur, terreur
malheureux, pauvre
devenir faible

faible

défaite

étre effray¢, épouvanté

s’épouvanter

étre surpris par le malheur

craindre
craindre, avoir peur
effroi, terreur

avoir peur, craindre

nvt
myr
als
2%y
3n

Al

mkls
won
won
won
iy mh!
7
wpY
oy
mib!
X

hak

L’autre réaction possible, face a la surprise et/ou a I’agacement crée par le

« bruit », est de se « mettre en colére », c’est ce que suppose le lexique de 1’hébreu. En

voici un exemple :

- rafam, « faire du bruit » (sens I) > ra€am (Hiph.), « exciter la colére ».

« Etre en colére » a pour conséquence d’étre « mauvais », « fort » ou encore « vengeur ».
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M. Masson mentionne a ce sujet I’élément bilitére g-» récurrent en sémitique dans

le sens « d’hostilité », de « colére » ou de « fracas » en citant les formes : judéo-araméen

grag, «étre en colére», «étre arrogant», «redoutable», le syriaque gurgaya,

« clameur », « fracas », I’akkadien géru, « étre hostile » et gérii, « ennemi », I’ougaritique

gr, « attaquer » et 1’arabe gargara, « vociférer avec colére ». Il ne manque pas d’observer

que ces formes pourraient étre produites a la maniere des onomatopées pour exprimer

l’idée de ‘farouche, redoutable’ (‘faire grrr’).

202

Notons par ailleurs les nombreux cas d’énantiosémie, dont nous trouvons 1’autre

sens en D.2.1, comme par exemple pour la forme halas, qui signifie a la fois « devenir

faible, s’affaiblir » et « affaiblir, vaincre ».

€ a pivot guttural /S/ et /h/

Car
Cir
gafar
ra§
ro’¢
rafam Hiph
rasa$
zord’§
para§
Coz
(azaz

Hiph.

qaéaq Hilhp.

2 Masson (2013), pp. 263-264.

ennemi

haine, colére, vengeance
menacer, réprimander
mauvais, méchant, sauvage
méchanceté, malignité
exciter la colére

étre agité, méchant, en colere
force, violence

se venger

force

étre fort, puissant

avoir un air effronté

étre en colére, étre irrité, maudire
colere, rage

enrager

colére, rage

se disputer

colére

"y
Y
23
¥

¥
agimh]
YA
yIT
b
TV

Yy
TV
oyr
oyr
nyT
nyT
PYYNT

wyd
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kaSas colére, affliction o)

harap injurier, insulter, outrager, mépriser LRl
haraq grincer des dents de colére rall
halas affaiblir, vaincre won
héma?*" fureur ¥aly
hémah colere, fureur N
halam devenir fort, vigoureux aon
hazaq étre fort il
naggah Adj. furieux gp!
garah Pi. exciter™* R

Hithp. s’irriter, s’engager dans un combat pbihi

D.2.3 Trembler, fuir, se disperser

Afin de conclure le chapitre sur le « bruit », relevons une derniére ramification qui
se dégage de ’analyse de ce lexique au niveau sémantique. Nombre de formes présentent
la polysémie «étre en colére» / «étre effrayé» > «trembler ». La notion de
« tremblement » peut étre appréhendée comme une réaction directe au « bruit », ou a
I’effet de surprise qu’il a engendré. L’excitation due a la «peur» ou la «colére »

engendre le « tremblement » du corps.

Nous trouvons ici les idées de « fuir », « s’étendre » et « se disperser », qui sont les

conséquences de « trembler », « avoir peur » et donc possiblement de « fuir le danger ».

Il est aussi possible de lier les sens « fuir », « vider » et « rejeter » aux premicres
extensions de notre matrice « gorge », c'est-a-dire « vomir », « cracher » > « rejeter » (en
B.3). Encore une fois, ces associations nous sont inspirées par la polysémie de certains

radicaux.

2 S A S A A . . . .
% héma? et hémdh, peut-étre deux variantes orthographiques, sont en interférence avec la p « nez ».

204 . o,
Toujours avec mddon, « querelle ».
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€ a pivot guttural /¢/, /b/, /?/, /h/ et /g/

Carah Pi. répandre, vider
Niph. étre répandu
Hithp. s’étendre
Carap distiller, couler
Caraq fuir
naSar secouer, vider
Niph. étre rejeté
Hithp. se dégager
safar étre violemment agité par la tempéte
Pi. chasser, disperser
Niph. étre agité
rafad trembler
raSad tremblement, épouvante
rafal Hoph. étre en tremblement, agité, épouvanté
raSal tremblement
riam retentir (dispersion du son)
raSmah frémissement
ragap distiller, dégoutter, couler
(dispersion)
ragas trembler, étre ébranlé
Hiph. faire trembler, faire bondir
rafas tremblement, tremblement de terre
raqa$ ¢tendre
zara$ répandre, disperser, semer
para$ rejeter, éviter, répandre, semer le
désordre
Niph. se disperser, s’égarer
porafot les désordres
gara€ déchirer (éparpiller)
gera§ partie, piece, morceau

Y
rRb
7vnn
2y
P
w1
Rbal
avina
Yo
T30
ayo1
7V
7V
kimh
oy
ali)
Y

v

Wy
YT
Wy
ypI
Yl

yao

yIn1
myIo
yIp

yIp
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¢azab abandonner, quitter Yy

z0’¢ trembler, bouger, se remuer AlS
safah partir, s’en aller Yo
nasa$ décamper, partir yol
n(“¢ remuer, trembler, chanceler, errer AN

Niph. étre secoué, agité AR

Hiph. disperser w17
harag trembler de peur, fuir en tremblant bRl
harad trembler, craindre 7N
Satah étendre now
Salah étendre now

Pi. renvoyer, lancer, rejeter, tendre, now

étendre

§a?ah Niph. frémir RWI
bahal Niph. trembler de peur, se hater 5ma1
glr trembler, avoir peur M

Nous avons donc pu observer que les signifiants des notions génériques de
« gorge » et de « bruit » sont le plus souvent composés des étymons {g,r}, {gl}, {q.r},

{q,1}, {91}, {1}, {h,r} et {h,1}. Soit un cadre phonétique {[+guttural], [+continu]}.
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Chapitre VI : Le nez

W {[+nasal], [+continu]}

Substance phonétique :

La matrice suivante combine les traits [+nasal] et [+continu].

C’est aussi une matrice de la motivation corporelle. C’est-a-dire que 1’élément
principal, le pivot, est une projection conceptuelle sur un organe et un point ou mode

d’articulation. Le sens de « nez » est véhiculé par des sons possédant le trait [nasal].

Le lexique que nous allons développer dans ce chapitre s’organise autour des
nasales /n/ et a plus petite échelle /m/. Les étymons se forment sur un pivot [+nasal] et
sont complétés par un phonéme possédant le trait [+continu], c’est-a-dire /m/, /s/, /z/, /8/,
/81, 1/, 1N/, I/, /t/, b/, IS/ et /h/.

Au-dela du manque de source pour travailler sur le lexique de 1’hébreu ancien, une
difficulté¢ supplémentaire se manifeste. Il s’agit de la particuliére instabilité du phonéme
/n/. 1l est courant que celui-ci disparaisse purement et simplement des radicaux auxquels il
a appartenu - pour un certain nombre de raisons grammaticales et phonétiques que nous ne
développerons pas ici - ce qui complique grandement notre enquéte sur les radicaux

possédant un /n/.
Voici quelques exemples de ce phénomene :
- hazir, « porc » < hanzir*
- ha-, «le, la, les (article) » < han*-

- mi- « de (préposition) » < min*-
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Certaines formes seront donc intégrées dans les listes ci-dessous, avec leur
reconstruction étymologique, avec pour appui le radical arabe, quand il existe a

D . . . . . . . . 205
I’identique. Face a ces difficultés, le lexique présenté sera relativement restreint™ .

Extrait de lexique chamito-sémitique :

¢in : nez, sentir niis : femme sin : dents
hatVm : face, nez niis : homme sin : sentir
hun3z-ir : porc nV¢ag : inhaler par le nez sinak : langue
nafar : homme nVhor : ronfler son : riviére
nahiir : nez san/sin : nez siim : le nom
necal : inhaler par le nez san/sun : sentir tahin : dent
nihar : flot sin: langue

Citations bibliques :

L’organe : TWEJ KXY, P00
mi-nohiraw, yés€? ¢asan

« De ces naseaux, sort la fumée »

Job 41.12

La pointe, les armes 770 ,73%0 KW 52102 0°9RY niRR-wY ,innin naa
1397

wa-lahebet h'nito, $és mé?ot Sqdlim barzel ; wa-nosé? ha-

sindh, holék la-panaw

«... et la lame de sa lance, pesait six cent sicles. Le porteur

du bouclier marchait devant lui ».

Samuel I 17.7

L’orgueil, la colére 0243 ,’H‘?Z.I'?--TI‘?-DD“X ’D‘?UD

tohilldti Peh‘tdm lak -- [o-bilti, hakritekd
« ... en faveur de ma gloire, je comprime ma colére ».
Isaie 48.9

L’odorat DI DR K92 N 22W2 WU
way-yaskibuhii bam-miskdab >'Ser millé? ba-Samim u-zonim

« ... on le déposa sur la couche qui avait été garnie

d’aromates et de parfums ».

Chroniques 11 16.14

2% Pour une démonstration plus exhaustive de formes [+nasal], [+continu] et renvoyant a 1’invariant « nez », nous
renvoyons a G. Bohas (2012, p. 29-50) sur le lexique de I’arabe.
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Organisation de I’invariant notionnel :

A. Le nez, le visage, la face

A.1 Forme du nez
A.2 Objets liés au nez et au visage

B. Lever le nez, tourner la téte
C. Le nez et I’air

D. L’influence du nez sur la voix
E. Le nez, organe proéminant

E.1 Mener, guider, conduire

Tous les étymons qui suivent sont construits sur un pivot [+nasal].

A. Le nez

Commengons par préciser que nous ne trouverons pas ici le terme peut étre le plus

attendu du paradigme a venir: ?2ap (< ?anp*)**

et ce, bien qu’il soit composé
historiquement d’un /n/ et désigne le nez. Il lui manque pour cela le trait [+continu]. Pour
nous, la dénomination primitive du « nez » en sémitique se rapproche plutét des formes
nahirayim, « narines » ou hotem, « nez ». Nous les retrouvons ci-dessus dans le tableau de
I’apercu du lexique chamito-sémitique dans des formes anciennes reconstituées nahiir* :

«nez» et hatVm™* : « face », « nez ».

Le terme Zap, (< ?anp*) sera présenté plus bas en tant qu”hyponyme du visage, de
la face. Nous le retrouverons dans la matrice « bouche », autour des valeurs « bouche »,
« museau », « visage », sur un étymon {p,n}, et partageant son étymologie avec la forme
panim, le « visage », « la face ». C’est d’ailleurs ce qu’indique la forme reconstitué¢e du
chamito-sémitique Pap/ Zanp, «bouche», «nez», «face» ou encore 1’équivalent
akkadien du terme : appu « nez », « bec ». Notons a ce sujet le surprenant mot mehri :
funharun, « narine », « naseau », qui semble avoir agglutiné pan*, « visage » et nahiir®,

«NezZ ».

200 Cf. Ar. <, anf™.
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Voyons ainsi les formes retenues en hébreu en lien au « nez » :

€ a pivot nasal /n/

nohirayim Du.

€ a pivot nasal /m/

hotem PBH
harum
hartom PBH

A.1 Forme du nez

narines

nez, museau
homme qui a le nez trop petit

bec, nez

akbieh|

oun

oan

QAN

Nous développons ici les termes renvoyant a la forme du «nez» et a ses

particularités : la « proéminence », I’aspect « pointu » et a partir de 1a, les « extrémités du

corps » . Un paralléle sémantique existe justement en arabe et en ougaritique autour du

radical 7np que nous avons exclu de ce chapitre. En langue ougaritique, le terme Zappu

(< ?anpu*) a les sens de « nez », « narine » et « pointe du sein maternel ». Pour ’arabe, le

Kazimirski nous donne a I’entrée Panf, <, « nez », « partie antérieure et saillante de toute

chose », « extrémité ».

Ci-dessous le développement des différents étymons issus de notre matrice et ayant

le sens de « pointe », « extrémité », « pique » :

€ a pivot nasal /n/

zayin PBH

siporen
hosen
hosen / hesen

néseq

queue (d’un animal), bout
arme, hache

menton, barbe

arme, instrument

épine, targe, bouclier
ongle, pointe

arme

sein maternel

arme

237
7T
iz
TR
mx
7%
%7
%0

gl
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sansinim
semapirzo7
h’nit

€ a pivot nasal /m/

A.2 Objets liés au nez

serpent

dent, ivoire d’¢léphant, pointe de
rocher

aiguiser, affiler

mogquerie, raillerie (forme figurée de
piquer > se moquer)

perche, étendard
branches
nageoire

lance

cime de rochers escarpés
cime, sommet
épine, ronce

lance, javelot

wnl

w

1w

I

(oh]
0°1010
7°910

N

T8N
nanx
e

glal

Deux objets systématiquement associés au « nez » et dont 1’image acoustique est

composée des traits [+nasal] et [+continu].

€ a pivot nasal /n/ ou /m/

nczem

h'tdm PBH

anneau que 1’on portait au nez

anneau que l’on met sur le nez des
animaux

27 Croisement (par juxtaposition) p « fertilité » : étymons {n,s} x {p.r}.

208
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Croisement p « fertilité » : étymons {m,§} x {m,r}.
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C. Le nez et air

Le « nez » est aussi ’organe de « I’odorat » et du « flair ». Nous utilisons d’ailleurs
en frangais la métonymie avoir du nez, en référence a « I’odorat ». M. Masson rappelle
que les Grecs ont emprunté au monde sémitique des mots désignant des noms de parfum
tels que murrha, « myrrhe », nardos, « nard » ou encore muron, « onguent »%. On

remarque la présence d’une nasale dans chacun d’eux.

Un trés grand nombre des termes listés ci-dessous est en interférence avec la
matrice du « souffle », principalement autour de 1’étymon {n,h}. Ce dernier réalise a la
fois les traits [+nasal], [+continu] et ceux de la matrice « souffle» : [+antérieur],

[+continu]. Au niveau sémantique et notionnel, il est a la croisée des deux invariants.

€ a pivot nasal /n/

?anah Niph. soupirer mIN1
nahah diffuser une odeur aigh
niho’h agréable (ne se dit que des odeurs) nml
zanah Hiph. devenir fétide, sentir mauvais (se dit AT

de I’eau principalement)

héanat faire sentir bon, remplir d’ardme, vIn
embaumer

zonim parfums, ardmes akhi)

nazal se répandre (se dit entre autre d’un on
parfum)

nérd nard 7M1

nepes odeur, parfum w1

€ a pivot nasal /m/

sam aromate, parfum odoriférant ao
§amim*" parfums aali7
bosem / besem baume, arome, parfum owa
mor / mor myrrhe M\ N

2 Masson (2013), p. 241.

19 Apparait en Chr. II 16.14. Peut étre le méme que sam.
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D. L’influence du nez sur la voix

Nous présentons dans le paradigme suivant les formes renvoyant a I’idée de « son

nasillard ». De 13, nous intégrons le lexique de certains «cris d’animaux », du

« bourdonnement » et surtout du « gémissement». Par extension, plusieurs termes

s’appuyant sur des étymons a pivot nasal et développant une idée de « son » seront notés,

sans que ce « son » ne renvoie particulierement a la « nasalité ».

Une partie des termes de ce paradigme est en interférence avec la matrice « gorge / bruit ».

€ a pivot nasal /n/
no’h

nahah

nohi

nihyah

naham

naham

nohamah

nahaq

nahar

?anah Niph.

Iin Niph.

€ a pivot nasal /m/

hamah

160

gémissement

gémir, chanter des chants lugubres
chant lugubre

gémissement, chant lugubre
gémir, rugir

rugissement

gémissement, mugissement
gémir, braire

hennissement

gémir, soupirer

rugir, crier

prononcer, chanter, répondre
chant

retentir

cri de joie, proclamation, supplication

gémir, chanter, pousser des cris

se plaindre, murmurer

murmurer, bourdonner, rugir

am
!
m
om
om
o
P
M
MmN
w1
mw
In
1
hLe
117
121

ftah]



E. Le nez, organe proéminent

Le « nez » est un organe dont I’aspect proéminent semble avoir servi de prototype

a la dénomination de ce qui est « en avant », « devant »,

face ».

«contre », « avec » Ou « en

Ces formes nous menent a associer d’autres vocables qui renvoient a la notion

d’ « étre devant », c’est-a-dire: « commencer », « mener», «amener», « guider »,

« instruire » ou « conduire », association que nous retrouvons dans le fr. mener quelqu 'un

par le bout du nez.

€ a pivot nasal /n/

ni’h Hiph.

Hiph.

€ a pivot nasal /m/
mul

¢im

conduire, guider

conduire, mener, guider
en face, devant

en face

initier, instruire, inaugurer
conduire, mener, emmener
conduire, mener

affluer, accourir
s’approcher, s’avancer
amener

amener, emporter

devant, en face

avec, aupres, pres de

mn
am
o3
o3
Tn
3
om
am
Wi
A

X1

5

ay

Les notions en lien au « nez » sont donc le plus souvent nommeées par une image

acoustique constituée d’un phonéme nasal. Les étymons les plus courants sont : {n,h},
{n,h}, {n,8}, {n,z}, {n,0}, {m,h} et {m,s}.

211

Interférence p « traction ».
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Chapitre VII : La bouche, les levres

W {[+labial], [+continu]}

Substance phonétique :

Il s’agit de la quatrieme et derniére matrice de motivation corporelle que nous
présentons. Cette fois, ’organe référent est la « bouche ». C’est principalement par les
sons de la bouche ou des lévres, représentés par le trait [+labial] que seront produits les
signifiants, les images acoustiques renvoyant aux concepts génériques: « bouche »,

« lévres » et plus indirectement « face, visage ».

Au niveau de la structure phonétique, la matrice « bouche » fonctionne de la méme
maniére que les autres matrices de la motivation corporelle. Elle combine I’élément pivot
renvoyant a un organe de ’appareil phonatoire, ici [+labial], a un ¢élément satellite

répondant au trait [+continu].

Les étymons de cette matrice sont composés d’un élément pivot en labial, il pourra
s’agir des phoneémes /m/, /p/ et /b/. L’élément satellite [+continu] désigne les phonémes
/m/, /s, /z/, 18/, 1/, Is/, N/, In/, /t/, /h/, 1S/ et /h/.

Extrait de lexique chamito-sémitique :

?ap / ?anp : bouche, nez, face mabar : bouche pan/pin : face, visage
?ap/ wap : bouche ouverte, bdillement  mahar : sucer pan : c6té, distance
Cup: les lévres mV1 : parler, appeler pir : fermer

hVtVm : fermer mVlog : sucer pitah : ouvrir
kanpar/kanpur : lévres, museau nab : parler sim : sucer

lihap : couvrir num : mentir sim : appeler, parler
ma/mi : bouche pah : fermer tafam : manger
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Citations bibliques :

La bouche, I’ouverture :

«..

La face, la colére

L’idiome, la parole :

Fermer, boucher :

164

bl/RRkey

yaptiri ba-$apah

« Ils ouvrent largement les lévres (pour parler) »
Psaumes 22.8

DY RN

wa-yiptah Sopdtayw

« Et il ouvrit ses lévres »
Job 11.5

'9-NX 0D TN THIRT-T2 LI0N
Pariir 2attih, min ha->"damah »'Ser pdastdh Pet piha

. tu es maudit a cause de cette terre, qui a ouvert sa

bouche.. »
Genése 4.11

PR AR Py

tohayéni Cal Pap Poybay

« Préserve ma vie face a la colére de mes ennemis »
Psaumes 138.7

e
ponéy Yohwadh
« La colére de Dieu »
Psaumes 34.17

aRl7AVEN

PIS Sapatayim

«un grand parleur »
Job 11.2

MADA DR-"1YR-2)

wa-kal maSyanéy mayim tistomii

« Vous boucherez toutes les sources d’cau »
Rois II 3.19



T283 NY202 0PN

way-yahtom, ba-tabbaSat ha-melek

« ... etil fit sceller avec I’anneau du roi... »
Esther 8.10

Organisation de ’invariant notionnel :

A. La bouche, les lévres, la face

A.1 La forme de la bouche
A.2 La face, la colére

B. Les actions qui lui sont propres
C. Ouvrir et fermer

C.1 Ouvrir
C.2 Fermer

Tous les étymons qui suivent sont construits sur un pivot [+labial].

A. La bouche, les levres, la face

L’image acoustique du concept de « bouche » en hébreu renvoie elle aussi a la
motivation corporelle. De plus, cette forme est le témoin d’un phénomeéne tout a fait rare
en sémitique ; le monoconsonantisme. Il n’en existe qu’une poignée dont les deux
acceptions suivantes™” : les vocables seh, « brebis » et peh, « bouche » (le & n’est pas
consonantique mais orthographique). Bien qu’ils ne correspondent pas a la morphologie
attendue des formes du sémitique, comme une bonne partie des « mots bases », ils
appartiennent bien a son fond commun. On les retrouve dans les langues suivantes : ug.
su, ar. sa, ak. sufu et pour celui qui nous intéresse ak. pii, ug. pi, ph. p, ar. fii. Le
monoconsonantisme peut poser probléme dans le cadre de la TME, puisque celle-ci
propose un pré-signe primitif construit sur une paire de traits phonétiques. Cependant la
rareté¢ de ce phénomene nous conduit a penser qu’il pourrait s’agir pour peh d’une forme
pré-matricielle n’étant composée que de la base nécessaire de composant phonétique pour
désigner I’organe, en d’autres termes ; la bouche pour désigner la bouche : p. L’étymon et

le radical ont ensuite maintenu une forme primitive monoconsonantique.

12 Haelewyck (2006), p.99.
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Au-dela de la « bouche » ou des « levres », ces mémes traits phonétiques semblent
véhiculer le sens plus général de « visage », « face » et « museau ». On trouve une méme
analogie en frangais avec le mot « gueule » qui signifie a la fois « bouche d’animal »,
«ouverture » et dans le parler populaire « visage, face». De plus les expressions
hébraiques peh Pel peh (Nombres 12.8), panim ba-panim (Deutéronome 5.4) ou encore
panim ?el panim (Exode 33.11) ont strictement le méme sens. Elles existent a 1’identique

en fr. : face a face, téte a téte ou nez a nez.

€ a pivot labial /p/

peh bouche ab)
panim visage, face 19
?ap (< ?anp*)m visage, nez, face ax
?appayim (<?anpayim*) visage, face, narines 0°9R
sapah levre, bouche oW
$apam barbe qui couvre le menton et la ablv7

lévre supérieure

A.1 La forme de la bouche

Autour de la notion de «bouche» s’organisent les termes désignant les
particularités de sa forme : les « angles » a la jonction des lévres, les « coins » ou les
« bords ». Cette image a aussi existé en fr. ou le « coin» a pu désigner la « bouche »
comme dans ’expression populaire en boucher un coin, dans le sens de « réaction
d’étonnement qui impose le silence (donc de fermer la bouche) ». Les premiers mots de
notre matrice connaissent eux méme cette polysémie avec peh, « bouche », « bord »,

« coin » et §apah, « 1evre », « bord ».

€ a pivot labial /p/

peh bord, tranchant de 1’épée ba)
pé2ah*' coin, angle, coté R
sapah bord, limite Tow

28 Cf. Ar. <@, anf™.

*!* La forme pé?2ih ne correspond pas tout & fait aux restrictions phonétiques de cette matrice. Nous avons malgré
tout choisi de I’intégrer au paradigme puisqu’elle est trés proche des autres termes au niveau sémantique et est
construite sur un pivot /p/. De plus, si ce vocable est formé sur le méme étymon monoconsonantique que peh, /?/
pourrait étre un crément en position finale.
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pén coin, angle

pinnah coin, angle

kanap bord, bout, aile

pas extrémité

kapis chevron, bout, coin de la poutre

A.2 La face, la colere

B
m
15

oh)

0°92

« Etre de mauvaise humeur » ou « €tre en colére » sont des états qui peuvent se lire sur le

visage. Le fr. y consacre d’ailleurs de nombreuses expressions imagées :

- Faire la gueule

- Gueuler (crier sa colere)

- Faire la téte

- Echauffer la téte

- Monter a la téte (se dit de la colére)
- Faire la tronche

- Faire un nez de trois pieds de long

- Sentir la moutarde monter au nez

L’hébreu nous présente la méme analogie au travers des formes suivantes :

€ a pivot labial /p/

panim colere, irritation, refus, visage, face
?ap (< ?anp*) colére, fureur, nez, face

Pappayim (<?anpayim*) colére, nez

?anap s’irriter, se facher

0’19
ah
075N

nIR
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B. Les actions propres a la bouche

Passons aux diverses actions spécifiques de la « bouche » et des «lévres ».

Plusieurs d’entre elles ont dé¢ja ét€ mentionnées comme « parler ». Ce qui fait sens est que

ces matrices de la motivation corporelle font intervenir des organes de 1’appareil

phonatoire ; « utiliser sa langue ou sa bouche » peut renvoyer métonymiquement

a « parler ». Le fr. nous donne ouvrir la bouche pour « parler » ou encore tenir sa langue

ou perdre sa langue pour « se taire ».

Nous repérons la méme logique pour « manger », action qui fait intervenir a la fois

la «bouche », la « langue » et la « gorge ». Nous avons d’ailleurs rencontré certaines

formes issues de ces deux autres matrices et renvoyant au méme concept.

€ a pivot labial /p/
sapah

paSar

sapap Pilp.

€ a pivot labial /m/
milih*'¢

malal

parole, langue, idiome, lévre, bouche

ouvrir la bouche largement (pour
dévorer)

raconter, annoncer

¢lever la voix, pousser des cris, faire
entendre

gazouiller, chuchoter

parole, mot, discours
parler
parler, dire, raconter

parler, bavarder, papoter, balbutier,
bredouiller

muet

dire, parler, ordonner
manger, golter
sucer, boire

sucer, savourer

*!3 Croisement p « fertilité » : étymons {p,s} x {p.r}.

219 Les différents vocables dérivés de 1’étymon (m,]) sont en interférence avec p « langue ».

217 7
Interférence p « gorge ».

218
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Etymon {m,s} en interférence avec p « traction ».
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€ a pivot labial /b/

naba? Niph. prophétiser X211

Hithp. prophétiser, parler sous I’influence de X217

I’inspiration

naba¥ Hiph. parler, dire, faire jaillir des paroles ¥a7
dabar parler, dire 727
dabar parole, mot 127
§a?ab boire, puiser de I’eau ARW
habal*"”’ parler frivolement, dire des choses oan

vaines, souffler

C. Ouvrir et fermer

Nous choisissons de consacrer toute une sous-partie a cette extension bien qu’elle
concerne comme en B., des actions de la « bouche ». Ce choix est motivé par I’importance
de cette dérivation particuliere. Les actions d’ « ouvrir et fermer la bouche » semblent
tenir un role de prototype, c’est-a-dire qu’elles représentent les premiéres occurrences, les

meilleures ou les plus représentatives d’ « ouvrir » et « fermer » en général.

C.1 Ouvrir

La « bouche » symbolise 1’ « ouverture », le « trou », « ’orifice ». L’hébreu peh
signifie « bouche » et « ouverture » a la fois. A titre de comparaison, nous avons en langue
francaise les expressions bouche de métro, bouche d’égout ou encore la forme

embouchure.

€ a pivot labial /p/

peh ouverture, bouche ab)
patah ouvrir nno
petah ouverture, porte, entrée nno
mapté’h action d’ouvrir, clef nnon
pagah®®’ ouvrir (se dit surtout des yeux) nPo
peres ouverture, bréche i@b)

2" Croisement p « souffle » : étymons {b,1} x {h,b}.

20 Croisement p « courbure » : étymons {p,q} x {p,h}.
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€ a pivot labial /m/

Satam

€ a pivot labial /b/

2rubah

C.2 Fermer

ouvrir, faire sortir
ouvrir largement la bouche

ouvrir largement (se dit de la bouche)

ouvrir (se dit de ’ceil)

ouverture, fenétre

qud

ays

XD

onw

12N

« Fermer » est également une action de la « bouche » ; la dérivation « bouche » >

« fermer » se retrouve en fr. avec le verbe boucher ou le nom bouchon. A partir de

« fermer », nous trouverons des acceptions proches, de type « boucher », « couvrir »,

« délimiter » et « obstruer » mais aussi des acceptions plus abstraites dans une suite

« fermer », « boucher » > « compléter », « remplir », « terminer », « achever » ou encore

« cloturer ».

€ a pivot labial /m/
hatam
Pi.

Hiph.

mahsom

kamas

sim Pi., PBH*'
satam

satam

gamas

221
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cacheter, sceller

se cacher, renfermer
fermer

fermer, boucher
museliére

cacher

finir, terminer

fermer, boucher, cacher
fermer

fermer (se dit de la main)

Possiblement une forme tardive (mishnique) pour sim.

ann
ann
agalh
aon
[ahle]g}al
(s]a)s}
[akile
ano
onw

vap



balam
Calam
Salam
Pi.
taman
kaman PBH

gamar

€ a pivot labial /p/ et /b/
kanap Niph.
saba?

labas

fermer (se dit des yeux)
remplir

étre ou devenir muet, se taire (fermer
la bouche)

serrer, brider (se dit de la bouche)
cacher, fermer (se dit des yeux)
étre fini, achevé

achever, terminer, payer

cacher, enfouir

cacher, sceller

achever, accomplir, terminer

se cacher
se remplir de boisson

couvrir

axy
Niplal

falph;

a7
ooy
oow
a»w
T
A=

i)

131
X230

wab

Les notions liées a la « bouche » et aux « Ieévres » sont le plus souvent articulées

par les étymons :{p,n}, {p,s}, {p,h}, {m,1} et {m,s}.

Nous avons pu constater sur les quatre matrices développées jusqu’ici un

mécanisme de dénomination d’un organe par lui-méme. Ces organes étant ceux de

I’appareil phonatoire, nous avons retrouvé partout par métonymie la notion de « parler ».

Puisqu’il s’agit également pour la « langue », la « gorge » et la « bouche » d’organes de

I’appareil digestif, il est logique que nous y ayons aussi retrouvé les notions de « manger »

et « boire ».

Abordons a présent des matrices dont la mimophonie résulte d’un mécanisme

différent.
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Chapitre VIII : Le souffle

W J [+continu] | , [+antérieur]}
[-voisé]

La matrice du « souffle » a déja fait I’objet d’une étude approfondie en hébreu par
M. Dat (2007)**2. Nous désirons enrichir cette matrice en y ajoutant de nouvelles

ramifications, en développant entre autre, la notion d’ « espace ».

I1 s’agit d’une matrice cinétique, donc dans laquelle I’élément mimophonique est la
projection symbolique d’un mouvement sur 1’appareil phonatoire. Cette projection peut
connaitre deux types de réalisation: elle peut correspondre & une articulation mimant
physiquement le mouvement en question, ou a la production d’un flux sonore rappelant ce

méme mouvement :

En d’autres termes, si fah, fah et fas (en arabe) expriment diverses expirations,
223

c’est parce qu’en les pronongant, on souffle.
Cette matrice a dans un premier temps été le sujet d’étude de G. Bohas qui la

définit en ce qui concerne 1’arabe comme il suit : {([+continu], [-vois¢]), [+]labial]}.

G. Bohas et M. Dat (2007) reviendront sur cet encadrement phonétique pour

I’hébreu, dans le but d’ajouter certaines formes lexicales a leur démonstration :

Notre enquéte sur [’hébreu portera sur toutes les formes lexicales qui satisfont
au méme critere semantique, mais, formellement, a une matrice de dénomination
telle que :

W {[+consonantique], [+continu]}

a savoir, a une combinaison entre toute consonne et les consonnes continues, au
nombre de six : s, S, S, s, h, h. Il est vrai que la présence d’une obstruante
bilabiale renforce [’émission de l’air par son explosion, mais le niveau invariant

est, essentiellement, pour nous, le trait [+continu] 22

*2 Le lexique extrait par Dat (2007) sera intégralement récupéré ici.

** Bohas & Dat (2007), p. 117.
4 Bohas & Dat (2007), p. 179.
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Cependant, il ne nous semble pas nécessaire d’étendre le trait satellite de notre
matrice a tout le domaine [consonantique]. Les nombreuses formes lexicales que nous
choisissons d’ajouter et d’intégrer a ce champ phonético-sémantique se construisent sur
une paire de phonémes définis par les traits [+continu], [+coronal]. Nous n’avons pas
besoin de restreindre le trait satellite en [+consonantique], mais seulement d’assembler les
[+labial] et [+coronal], qui ont en commun le lieu d’articulation [+antérieur]. Nous

définirons alors I’encadrement phonétique de la matrice « souffle » comme il suit :

[+continu]( , [+antérieur]}
[-voisé]

Substance phonétique :

La matrice suivante combine les traits ([+continu], [-voisé]) et [+antérieur].

Les radicaux se forment sur une base étymonale composée d’un phonéme
[+continu] et [-voisé], c’est-a-dire /s/, /§/, /§/, /s/, /h/ et /h/ qui est I’élément pivot. Le
satellite répond au trait [+antérieur] : /m/, /b/, /p/, /t/, /d/, Is/, /z/, I$/, 1§/, It/, s/, 1/, In/ et /1/.

Extrait de lexique chamito-sémitique :

?Vnih : respirer

barih : aller, fuir

coh : sécher

dahar : aller vers I’extérieur
dalah : aller, marcher

fiwah : sentir, souffler

foh : briler

fos[i]? : respirer

Cotis : éternuer

haw/ hay / ha? : exister, étre
ham / him : aller

haway: souffler
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hor: repos

hacar: espace fermé

hal/ hil : aller

haw/ haway : retourner, aller
hayaw : famille, peuple, animal
her : étre sec

herac : ensemencer

hibVr : moisson

hVrabib : froid, vent

hub : trou

kobah : nuage, ciel

mafaw : vent

mahVy : vent

nafus : respirer
nufas : souffler
nVhor : ronfler

pic : cracher

rawah : bouger

ruh: respiration, ame
sah: vent

sew/Sew : étre sec

sip : souffler



Citations bibliques :

Le souffle, la respiration, le
sacré :

L’espace, la distance :

L’air, le vent :

L’air, les odeurs:

L’esprit, I’ame, la vie :

DM °19-5Y NOTIR DR MM

wa-ri’h Pelohim, morahepet $al panéy ha-mdyim

« et le souffle de Dieu planait a la surface de I’eau »
Genese 1.2

100 T NRYIY; Y OX-17

ri’h 2él $asdtoni ; wa-niSmat Saday tohayénit

« L'esprit de Dieu m'a créé, le souffle de Dieu soutient ma
vie »

Job 33.4

MY TR LTYINT K2

wa-yabo? ha-hadrah, wa-yébak Samah

« il se retira dans sa chambre et il pleura la-bas »
Genese 43.30

a1 00

riiah Yohwadh

« Le vent (le souffle de Dieu) »
Rois I 18.12

[°) 1303 TR0 D°393T) L0 0IT TIRAT
ha-ta?éndh hantah pageyhd, wa-ha-gapanim samddar ndtnii
ré'h

« Le figuier embaume par ses jeunes pousses, les vignes en
fleurs répandent leur parfum »

Cantique des cantiques 2.13

0 w937 0T T 3070 MW 1IR3 M

wa-yipah ba-?apayw, niSmat hayim ; wa-yohi ha-?adam, lo-
nepeS$ hayah

« Et il souffla dans ses narines un souffle de vie, et I'nomme
devint un étre vivant »

Genese 2.7
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Organisation de I’invariant notionnel :

A. Le souffle, le mouvement de 1’air

A.1 Instruments qui impliquent le souffle ou I’air

B. Conséquences et motifs du souffle

B.1 Souffler > sécher
B.2 Souffler > étre soulagé, se reposer

C. L’espace

C.1 Espace, distance

C.2 Se déplacer dans I’espace

C.3 Etre libre

C.4 Cadre de la manifestation
D. Air > odeur

E. Les images du souffle

E.1 Souffler, désirer, aimer, vouloir
E.2 Le souffle, la vie
E.3 Le souffle de vie, I’ame, 1’esprit

E.4 Le vocabulaire du sacré

Cette matrice est en fait a la croisée de deux systeémes : cinétique et acoustique. Elle
s’organise a la maniére des matrices cinétiques en imitant un mouvement par 1’articulation
d’une paire de traits phonétiques. Mais il est malgré cela possible d’identifier un pivot
acoustique, le trait [continu], qui mime a lui seul le « mouvement de 1’air » par le son qu’il

produit.

Tous les étymons sont construits sur un pivot ([+continu], [-voisé]).
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A. Le souffle, le mouvement de ’air

Démarrons avec le « souffle » lui-méme, c’est-a-dire le « mouvement de I’air »

chez I’homme ou I’animal : «respirer », « aspirer », « souffler », « chuchoter» et

« éternuer ». Ensuite nous avons le « mouvement de 1’air » dans la nature : « vent »,

« tempéte » et finalement, I’action de « se déplacer dans les airs » : « voler », « planer ».

€ a pivot continu non voisé /b/, /h/, /s/, /s/ et /$/.

ra‘h

rahap®® Pi.
parah

lahag**® Hiph.

pt’h

yapah Hithp.

yapée'h
napah

mappah
(<manpah*)

habal
hebel
stipah
sapap Pilp.

§avap

nasap

napas Niph.
nepes

nasam

noSamah

nasab

Hiph.

Caisot™’ Pl

*% Les formes rdhap et parah peuvent étre des réalisations d’un étymon {h,r} ou {h,p}.

2 .
% Interférence p « langue ».
227

souffle, vent, air, respiration

planer, voltiger doucement

voler, étendre les ailes

chuchoter, parler tout bas I’un a I’autre
souffler (se dit du vent)

soupirer

respirant

souftler

expiration

souftler

souftle, vapeur, brouillard
tempéte, tourbillon
chuchoter, gazouiller

aspirer, humer, soupirer aprés une
chose

souftler

reprendre haleine, respirer
souffle, haleine

souffler, respirer, haleter
souffle, respiration
souftler

faire souffler, faire voler, chasser (se
dit des oisecaux)

éternuement

Exemplaire unique, au pluriel dans le texte, Job 41.10.

m
A
b
wonon
mo
mo N
no
no1
mon

oan
oan
910
n¥ox
aRw

a1
w1
w1
w1
Wl
s

WA

mwuoy
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A.I Instruments qui impliquent le souffle ou I’air

Quelques instruments faisant intervenir le « souffle » ou « ’air » :

- parce qu’ils agitent ou rejettent de I’air : « soufflet », « pelle » (qui jette au vent).

- parce que I'on souffle dedans, ce qui est le cas de quelques instrument de

musique : « fllte » et « trompette ».

€ a pivot continu non vois¢ /h/ et /s/

rahat pelle (qui jette au vent™®)

halal Pi. jouer de la fliite (en soufflant)
halir”’ flite

mappG’h soufflet (de forge)

(<manp{i*h*)

h’sosér sonner de la trompette (en soufflant)
h’sosrah trompette

B. Conséquences et motifs du souffle

B.1 Souffler > sécher

nnA
o
%0

mon

axxn

0xxn

« Sécher » est un effet direct du « mouvement de I’air ». De 1a, nous verrons

apparaitre sur les mémes étymons la dérivation « sécheresse » > « aridité », « chaleur ».

€ a pivot continu non voisé /h/ et /8/

harar Niph. étre desséché (se dit de la gorge)
h'rérim sécheresse

haréb / harab étre, devenir sec

haréb sec

hereb sécheresse

harabah sécheresse, terre seche

haron ardeur, chaleur

228 Explication étymologique supposée dans le Sander & Trenel, p. 683.

o™n

1371

1nan

** Dat (2007), p. 175 émet cependant une hypothése différente quant a la nature de la forme hdlil. 1l estime
qu’elle est plutdt d’origine < halil* et renvoie a la matrice [+dorsal], [+coronal] autour du concept générique

« couper ». Il définit alors ce terme comme « objet percé€, perforé », qu’il considére dérivé du verbe hdalal

halal*) : « couper, percer ».
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sah sec, brilant

sahah étre aride

sohi’h sécheresse

sohihah contrée aride

$odémah ce qui est brllé, desséché, par 1’action

du soleil ou du vent

Sadap dessécher, briiler
$odépah ce qui est desséché, brilé¢ par la
chaleur
Sarab chaleur, lieu desséché
yabés étre, devenir sec
Hiph. sécher
yabés sec, aride
yabbasah le sec, la terre

B.2 Souffler > étre soulagé, se reposer

nx
nnx
iy
anmnx

nnIw

a7

noTw

2w
w2’
7amhiy]
w2’

w2’

« Souftler » et « respirer » sont des actions qui permettent de « reprendre haleine »,

de se « soulager ».

Si I’on regarde ce rapport dans I’autre sens, on observe que le « soulagement »

peut s’exprimer par le relachement de 1’air que 1’on produit en « soupirant ». De 1’idée de

« soulager », nous sommes guidés vers les notions de « délivrer », « se reposer » et

« consoler ».

€ a pivot continu non voisé /b/, /8/ et /s/

rawah se soulager, respirer
Hiph. délivrer
rewah soulagement, délivrance
rowahah soulagement
ni’h reposer, se reposer, jouir de la
tranquillité
Hiph. faire reposer, procurer du repos,

laisser tranquille

mA
M3
mA
ik

ma

m°an
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nd’h repos m

mand’h repos, ¢tat de repos, lieu de repos min
monthah repos, €tat de repos, lieu de repos man
naham se consoler, étre consolé anl

Pi. soulager, consoler a1
hanan faire grace, épargner, compatir Ay
hasah se reposer, se réfugier 7on
batah étre rassur¢, tranquille, sans crainte nva
napas Niph. se reposer, respirer (apres le travail), 7N

reprendre haleine

Sakab se reposer, dormir, se coucher 2DV
Selew repos, prospeérité oW
Sakan reposer, s’arréter, séjourner, habiter Y
§aqat se reposer, étre en repos, en paix vpw

Hiph. apaiser, faire reposer eplrlivpa]
Seqet repos vpw
rabas étre couché, se reposer a7
rébes lieu de repos, de retraite (=R
C. L’espace

La notion « d’espace » s’integre aux concepts de « souffle » et de « mouvement de
I’air » en partant du postulat qu’il est en soi le lieu de leur manifestation naturelle. En

hébreu, ces mots sont composés des mémes €tymons que ceux relatifs au « souffle ».
C.1 Espace, distance

Nous commencerons par aborder son acception la plus directe : « espace »,
« écart », « distance ». Nous ajouterons les noms de quelques types d’espaces organisés

par I’homme comme « rue », « chambre » ou « cour ».

Le fr. suggere la méme association « souffle » / « espace », avec les expressions
donner de [’air a quelqu’un ou le laisser respirer dans le sens de « lui faire de I’espace »

ou de « prendre de la distance ».
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€ a pivot continu non voisé /h/ et /§/

hor

heder

o=
o>

N
o>
—

rawah
rewah
rawi’h
rahab
Hithp.

rohob
merhab

rahaq

rahéq

rahoq

merhaq
halal PBH

meltdhah

?0hel
liskah
hapsit

antre, trou, cavité n
chambre Rkl
cour, parvis, vestibule %1
air, vide ma
étre spacieux, vaste, aéré 0
espace, distance M
vaste, spacieux RN
étre ou devenir large, spacieux migiy
¢largir, étendre miginlohi
large, spacieux, vaste, étendu amn
espace, ¢tendue am
largeur, étendue miyiy
rue, grande place milyl
espace grand, vaste ann
étre loin, s’¢loigner, prendre de la Zsh
distance

qui est loin P
loin, lointain (dans 1’espace ou le Al
temps)

lointain, lieu éloigné rsmle)
espace vide, cavité, creux 5on
chambre ou maison (qui renferme des annon
habits)

tente, demeure, maison, temple pht
chambre, salle 7w
isolement, écart nwon
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C.2 Se déplacer dans ’espace

A partir de I’idée de « distance » s’articulent les notions de « déplacement » ou de
«voyage ». Cette dérivation provient hypothétiquement d’une abstraction de type:
« évoluer dans I’espace a la manicre du vent », abstraction que nous retrouvons en fr. bon
vent ! signifiant « bon voyage ». C’est aussi ce que laisse entendre le verbe Ar. raha, '),

«s’en aller », « partir », s’¢loigner » comparé a rih, =, « vent ».

€ a pivot continu non vois¢ /h/ et /s/

?arah marcher, cheminer, voyager aih
?orah chemin, voyageur, caravane IR
?orhah caravane b
barah fuir, traverser n12
sahar aller autour, parcourir, voyager plyte)
halap passer, s’en aller non
C.3 Etre libre

« Etre libre », c’est avant tout étre « libre de ses mouvements » et « libre de se
déplacer dans I’espace ». L’air symbolise la liberté par excellence en ce qu’il est
impalpable, et dont le mouvement n’est justement pas maitrisable par I’homme, ce que

I’on retrouve avec le fr. libre comme [’air.

€ a pivot continu non voisé /h/ et /§/

hérat liberté, délivrance man
horin libre Iy
rawah Hiph. délivrer rRARht
rewah délivrance, soulagement M
hapas étre libre, débarrassé des chaines won
hapsi libre, affranchi Wwon
hups$ah liberté won
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C.4 Cadre de la manifestation

Le cadre de la manifestation du « souffle » ou du « mouvement de 1’air » se
manifeste par les noms de certains lieux ou moments. Nous trouvons dans une chaine
«vent » > « froid », diverses acceptions de type « hiver » et « aurore ». En ce qui concerne
les lieux, il existe sur les mémes étymons, différentes dénominations d’ouvertures

propices aux courants d’air : « fenétre » ou « trou ».

€ a pivot continu non voisé /b/, /8/ et /$/

horep hiver 11
Sahar aurore, matin nw
hallon fenétre non
halal trou, cavité Favis!
mohillah caverne, antre o
meh°zih fenétre mnn
mappG’h (<manpi’h*) soufflet (de forge) mon
nesep crépuscule, soir, aurore aw1
sapah”* lévre, bouche oW

D. Air > odeur

Nous avons déja étudié¢ le vocabulaire de « 1’odorat » dans la partie C. de la
matrice « nez ». Si nous retrouvons cet élément dans un autre champ sémantique, c’est
dans ce cas précis parce que ce que capte « I’odorat », les « odeurs », sont des émanations
volatiles. Les « odeurs » se déplacent dans 1’air et sont captées par le « nez ». Le concept
d’ « odeur » est donc le point de rencontre entre les concepts de « nez » et d’ « air ». Nous
déclinerons a nouveau les formes appartenant au vocabulaire des « odeurs » et composées
des traits phonétiques de la p « souftle ». Certains étymons comme {n,h} ont alors deux
sources : ils s’inscrivent parfaitement, sémantiquement comme phonétiquement, dans les

deux matrices.

€ a pivot continu non voisé /b/, /s/, /8/ et /$/

hanat faire sentir bon, remplir d’arome, vIn

230 .
Interférence p « bouche ».
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?anah Niph.

zanah Hiph.

ri‘h Hiph.

bosem / besem

embaumer

soupirer

diffuser une odeur

agréable (ne se dit que des odeurs)

devenir fétide, sentir mauvais (se dit
de I’eau principalement)

odeur
haleine
sentir, flairer

composer, préparer un onguent, un
parfum

parfum

parfumeur

puer, se corrompre

aromate, parfum odoriférant
haleine, odeur, parfum
humer

sentir mauvais

parfums

baume, ardme, parfum

E. Les images du souffle

MIN1
nnl
nn

T

m
mn
Thah]

7

P
P
rale!

oo
w1
nRw
WK
agral7

jaliz

Dans un passage du concret a I’abstrait, toujours sur les mémes étymons, le

concept de « souffle » prend une orientation plus imagée et finit par évoquer le « désir »,

I’« ame », « I’esprit » et le « divin ».

E.1 Souffler, désirer, aimer, vouloir

Cette dérivation sémantique s’observe par exemple sur la forme §a?ap, qui signifie

a la fois « aspirer », « soupirer » et « aspirer a », « espérer », « désirer ». La « respiration »

et le « désir » sont deux pulsions de vie et leur lien semble d’ordre métonymique. L’une

est concréte, elle procede du corps (aspirer) tandis que I’autre est abstraite et procéde du

langage et de I’esprit (aspirer a).
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€ a pivot continu non voisé /b/, /h/, /8/, /s/ et /s/

bahar aimer, désirer, choisir plyl
bahir ¢lu, bien-aimé 712
Sahar Pi. désirer, chercher ardemment e
ri‘h passion, volonté m
raham aimer algp)
hasaq aimer, avoir envie Pwn
héseq désir, délices P
habab aimer minly
hamad désirer, convoiter taiy]
?ahab désirer, aimer, chérir 7R
hawwah désir mi
§arap désirer vivement quelque chose AR
nepes sentiment, désir, volonté ol
baqas Pi. désirer, vouloir, chercher w2
kasap désirer, languir aprés quelque chose 103
hapés vouloir, désirer, aimer von
E.2 Le souffle, la vie

Dans la bible hébraique le « souffle » est synonyme de « vie», il est la « vie ».
Certains passages du texte laissent entendre que quand Dieu donne la vie, il donne en fait
le souffle de vie, qui anime les corps. C’est ce que font comprendre les passages suivants :

e Genese 2.7 : wa-yippah ba-?appaw, niSmat hayyim, wa-yahi hd-?adam, la-nepe§

hayydh, « (Dieu) souffla dans ses narines un souffle de vie et ’homme devint un
étre vivant ».

e Job 33.4: ri’h 2él $dsdtni, niSmat Sadday tohayyéni, « L’esprit (le souffle) de
Dieu m’a créé, le souffle de Dieu soutient ma vie ».

e Job 7.7 : zakor, ki rih hayydy, « souviens-toi que ma vie est un souffle ».
Dans une suite logique, « mourir », « rendre I’ame », revient a rendre son dernier souffle :

o Jérémie 15.9 : naphah napsah, « elle souffle son ame (elle meurt) ».
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Ce raisonnement fonctionne aussi avec le lat. anima qui signifie « vent », «air »,

« souffle », « Aame », dont le verbe animare donne : « animer », « donner une ame »,

« donner la vie ».

€ a pivot continu non voisé /h/ et /8/

ri‘h

heled

la vie, le principe de la vie

la vie, le temps de la vie, monde, terre
exister, vivre, étre en vie

vivre

vie

vivre

étre, exister

vie, principe de vie

souffle de vie, étre animé

E.3 Le souffle de vie, I’ame, I’esprit
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Nous venons d’introduire en E.2 le rapport « souffle » > « ame » au travers de son

paralléle sémantique lat. anima. G. Bohas rappelle que le méme passage du concret a

’abstrait se repére dans le lat. spiritus :

On a vu qu’a partir du « souffle » (concret) se dégage le sens d’« ame ». Il en
va de méme en latin ou spiritus passe de « souffle de I’air, air » a « respiration,

inspiration, sentiment, esprit, dme ».

231

La notion d’ « esprit» nous mene aux sens: « pensée », « ame », « sagesse »,

« réve », « méditation ».

€ a pivot continu non voisé /b/, /8/ et /$/

esprit, ame
méditation
méditer, prier

méditation

! Bohas (2002), p. 10.
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nepes
noSamah
hapas
hépes

sakal

$ékel

PBH

étre sage, devenir sage

sage, habile, expérimenté
sagesse, prudence, art

réver

songe, réve

cerveau

méditer, concevoir par I’esprit
méditer, travailler avec la pensée
penser, méditer, croire, inventer

imagination, sagesse, intelligence,
calcul

pensée

esprit, ame
méditer
méditation, projet

se conduire sagement, montrer de
I’intelligence

intelligence, raison, prudence

E.4 Le vocabulaire du sacré

oon
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Comme nous I’avons vu, chez les sémites le « souffle » renvoie au « divin ». Dieu

est un souffle, il donne la vie, anime les corps par son souffle ou son esprit.

Le texte biblique est trés riche en allusions a ce phénoméne ; la forme rih

s’associe a n’importe quelle dénomination de Dieu comme : rii’h 2él, rii’h 2elohim, ri‘h

vhwh, ri‘h qadsakd, toutes ces expressions ont le sens de « Dieu », « esprit de Dieu »,

« souffle de Dieu » et « esprit saint ».

Nous pouvons aussi évoquer a titre de comparaison la particuliére redondance des

termes issus de notre matrice dans le Coran ou dans le vocabulaire du sacré et du religieux

en langue arabe de fagon plus générale :

232 Py A S . . .
Cette forme semble connaitre la méme polysémie que le verbe concevoir en frangais. « concevoir, penser,
conceptualiser » et « concevoir, étre enceinte ».
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- el Rl Al e bi-smi 2allahi al-rahmani al-rahimi, « Par le nom de Dieu, le

tout miséricordieux (le matrician

233
),

(introduction des sourates du Coran).

le trés miséricordieux (le matriciel) »

- Les notions de ) >, haram, « interdit, sacré, tabou » et >\, halal « licite, permis,

ouvert ».

- Comme en hébreu, I’esprit saint, le souffle de Dieu : =3 7 s )V, al-rih al-qudus.

Dans la continuité de ce rapport « souffle » > « divin », nous trouvons logiquement

tout un pan du lexique du sacré sur notre matrice.

€ a pivot continu non voisé /h/, /h/ et /8/

haram Hiph.

herem

harap Pi.
ri‘h

raham

rechem

rahim

rah’man

hol

halah Pi.
halal Pi.
hillal

heled

hedel

ahah

w<

Hitph.

se défendre d’une chose en la
sacrifiant, consacrer

chose consacrée

blasphémer

ame, esprit, souffle (se dit de Dieu)
matrice, sein (I’origine, Dieu)
matrice, sein

miséricordieux (ne se dit que de
Dieu)

le miséricordieux (Dieu, la matrice)
chose profane

prier, exciter la compassion (de Dieu)
profaner

profanation, blasphéme

le temps de la vie, vie, monde, terre
monde ou enfer

se prosterner

prier, adorer, se prosterner

sacrer, oindre

messie, celui que Dieu a oint, a fait
sacrer
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233 : : . . ) . .

Choix de traduction d’André Chouraqui dans Le Coran, I’Appel (1990). Il se base sur le radical rhm qui
signifie en sémitique « matrice », « utérus » et dérive ensuite vers « amour maternel », « compassion ». Dieu est
donc considéré comme 1’« origine », qui a de la miséricorde pour les hommes & la mani¢re d’une mére avec ses

enfants.
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§1°h prier, méditer mw

lo’h Dieu, divinité AW
yhwh** I’étre, Dieu m
Sadday Dieu "
qadas étre saint, pur, sortir de ce qui est vIp
profane

Pi sanctifier, consacrer, purifier 7R lr
godes sainteté, chose sacrée, sanctuaire wIp
godussah rituel, sainteté TR

Autour des concepts génériques de « souffle » et « mouvement de 1’air », les
principaux étymons que nous avons trouvé sont : {h,r}, {h1}, {h,n}, {h,s}, {h,p}, {h,b},
{§,p}, {8,b} et {§,m}. Ajoutons que les formes ri‘h et nepe§ présentent a elles seules
presque tout le développement de I’invariant par leur polysémie. Le Sander & Trenel
donne a ces entrées :

- ri*h: «souffle, vent, respiration » (A.)*”, «vide, air» (C.1), « haleine » (D.),

« passion, volonté » (E.1), « vie » (E.2), « esprit » (E.3) et « ame, souffle (se dit de
Dieu) » (E.4).

- nepes : « souffle » (A.), « haleine, odeur, parfum » (D.), « sentiment, désir » (E.1),
«vie » (E.2), « pensée » (E.3).

234 . . . P . A
Nom propre de Dieu dans le judaisme. Il n’est pas vocalisé dans le paradigme parce qu’on ne connait pas avec

exactitude sa composition vocalique. Cette forme est dérivée de hdydh, « étre ».

3 Indique son emplacement dans le développement de notre matrice.
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Chapitre IX : La traction

W {[+nasal], [coronal]
[dorsal]

La matrice de la traction est une matrice cinétique. Les traits phonétiques qu’elle
contient visent & imiter un mouvement, une action : « tirer ». C’est ce que rappellent G.

Bohas et M. Dat (2007) dans leur définition des matrices cinétiques :

Les matrices cinétiques [sont celles] dont la forme signifiante transpose

analogiquement, en termes d’imitation organique, articulatoire, un
. 236

mouvement, physique, naturel.

L’invariant conceptuel a été défini par « traction » par A. Saguer (2004), suite a

son enquéte sur les préfixations du /n/ et du /m/ en arabe, enquéte dans laquelle il a :

[...] repéré quelques données manifestant une parenté phonético-séemantique

frappante entre des mots dérivant d’étymons incluant des nasales et des

237
coronales.

Dans les dernicres versions du développement de cette matrice en arabe, il a été
démontré qu’il est possible de traiter cette méme matrice en amont autour des notions

7 2
« teter » et « sucer » 38.

Dans Le son et le sens (2012), G. Bohas et A. Saguer reviennent largement sur
la question. Ils commencent par citer I. Fonagy, qui, a travers son argumentaire,

rappelle que les actions de « téter » et de « sucer » sont des prototypes de « tirer » :

Le m est la normalisation linguistique de succion des lévres, accompagnée de

la relaxation du voile du palais ; ce qui permet a [’enfant de respirer sans

relacher la mamelle et ce qui préte le timbre nasal au son /m/ %

¢ Bohas & Dat (2007), p. 157.

7 Rappelé dans Bohas & Saguer (2012), p. 81.

% Bohas & Saguer (2012), Bachmar (2011).

29 Fonagy, 1. (1983), La vive voix. Essais de psychophonétique, Payot, Paris, p. 82.
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G. Bohas et A. Saguer vont plus loin dans leur explication sur les parties de

I’appareil phonatoire sollicitées par les deux actions mentionnées plus haut :

Téter met donc en action synchronisée les levres, la cavité et les fosses buco-

nasales (organes mis en activité pour produire le m) et la partie dorsale de la

. . L (7 ) 240
langue (lieu ou se réalisent les dorso-vélaires).

En d’autres termes, 1’action de « téter » fait intervenir les organes renvoyant aux
points d’articulation [labial] et [nasal] puis [dorsal]. L’imitation phonique du
mouvement « téter » revient alors a /m/ accompagné d’un phonéme [+dorsal] et sous la

forme stricte de traits :

[+labial] | , |[+dorsal]
[+nasal]

Pour I’action de « sucer », ils ajoutent :

Dans ce cas, ce sont les levres et la couronne de la langue qui sont
impliquées ; le point de depart n’est donc plus le fait de téter qui implique
[labial] et [dorsal], mais la simple succion qui met en jeu les levres et la
couronne de la langue et implique les traits [labial] et [ coronal].M]

Nous obtenons « sucer », /m/ + phonéme [+coronal] :

[+labial] | , | [tcoronal]
[+nasal]

Ils décideront ensuite de fusionner les deux composants puisqu’ils aboutissent

ensemble a I’idée de « traction ». Ce qui meéne a la combinaison :

[+nasal] |, | [coronal]
[+]abial] [dorsal]

0 Bohas & Saguer (2012), p. 82.
! Bohas & Saguer (2012), p. 85.
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Suite a ’examen de certaines formes, G. Bohas et A. Saguer citent G. Bohas &

M. Dat (2007) a propos du phénoméne d’allophonie étymonale :

En tant que formes lexicales autonomes (étymons génériques ou connexes,
élargis ou non), les étymons matriciels peuvent subir des transformations
inhérentes a tout systeme linguistique. La langue est un moyen de
communication qui reste efficace dans une incroyable variété de situation ;
elle varie donc nécessairement dans [’espace et dans le temps. L’évolution
phonétique peut provoquer une altération du signifiant et amener [’apparition
de ce que nous appelons les étymons allophones et qui sont les variantes
phonétiques des étymons matriciels (issus du jeu d 'une matrice donnée).

Cet argument de I’allophonie étymonale leur permet d’élargir la composante
phonétique du premier trait a tout le domaine nasal et de redéfinir de fait 1’articulation

de cette matrice en :

{[+nasal] , |[coronal]
[dorsal]

Pour récapituler et illustrer :

Téter Sucer
Heb. ydnagq Heb. masah
! !
Traction buccale — Traction « Traction buccale

Substance phonétique :

Les étymons que nous allons développer seront composés d’une part d’un
phonéme nasal : /m/ ou /n/ et de I’autre d’un phonéme coronal et/ou dorsal : /t/, /d/, /s/,
/z/, 18/, 18/, It/, Is/, N/, I/, /x/, /q/, /g/ ou /k/. Sur la liste des dorsales, nous pouvons
théoriquement ajouter /h*/ et /$%/, qui, comme nous ’avons rappelé en premiére partie,
se produisent a 1’origine /h/ et /g/, c’est-a-dire qu’ils posseédent le trait [dorsal]. Seuls les
radicaux dont on peut prouver par la comparaison avec 1’arabe ou l’ougaritique la

présence d’une de ces deux dorsales a I’origine seront mentionnés.
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Extrait de lexique chamito-sémitique :

?adam : terre, champ
?adam : peau

?ilam : peau

?inawal : plante
dam: sang

dam: flot

CamVw : plante
¢Vtun : pousser
Cagom : arbre

mabhar : sucer

Citations bibliques :

Sucer, téter :

Tirer :

Tendre :

Temps :
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mabh : attacher mit : tirer

manV§ : prendre, saisir mon : bouger, aller

mar : marcher mVlog : sucer

mar : champ nad / nid : aller, marcher
marVg : champ nan : aller, marcher
masak : peau nik / nuk : 1écher, sucer
masi? : prendre, voler nuta? : aller, courir

mat : aller, marcher nVsog : tirer

mi?es : arbre pok : peau, écorce, pelure

migir : herbe

Wnn W7 SRR TN .00V D
tinqu u-sabaStem, mi-Sod tanhumédh; la-maSan tamossi

«Vous téterez a satiété, a la mamelle de ses consolations,
afin que vous suciez ... »

Isaie 66.11

V3 ,MWn-X? WY

Zaser lo? maskah, ba-$ol

« ... quin’a pas encore tiré (de charrette) sous le joug »
Deutéronome 21.3

N2y 7oRD anRRN oMY P72 TYin
ha-notéh ka-dok Samayim, wa-yimtahém ka-?ohel ld-sabet

«(C’est lui) qui étend les cieux comme une toile, qui les
déploie comme un pavillon »

Isaie 40.22

nian oY 02y Twnm
wa-timSok Saléhem §anim rabbot

« Tu as prolongé (ta miséricorde) envers eux pendant bien
des années »

Néhémie 9.30



Organisation de I’invariant notionnel :

A. La traction

A.1 Tirer

A.2 Tirer vers le haut, lever

A.2.1 Elever, s’élever, dresser

A.2.1.1 Objets impliquant de tirer vers le haut
A.2.2 Porter

A.2.3 Sauter, jaillir

A.2.4 Formes abstraites

A.3 Tirer vers le bas, baisser

A.3.1 Abaisser, incliner
A.3.2 Réduire, rendre petit, diminuer
A.3.3 Faire couler

A.4 Grandir, mirir, pousser, noms de végétaux

B. Conséquences de tirer

B.1 Arracher, enlever, prendre

B.2 Tension et espace-temps
B.2.1 Espace

B.2.2 Temps

B.3 Finalités de tirer et tendre
B.3.1 Tendre, tisser, broder

B.3.1.2 Textiles
B.3.2 Mesurer

B.3.3 Autres finalités ou conséquences de tendre : attacher, tracer

C. Tirer, inversion du mouvement

C.1 Pousser, rejeter, relacher, éloigner
C.2 Atteindre, notion de distance

C.3 Laisser et oublier
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La matrice de la traction ne dispose pas d’¢lément pivot ou satellite, comme cela
a pu étre le cas pour les matrices de la motivation corporelle. Ici les deux éléments
jouent un role déterminant et de méme importance puisque c¢’est I’articulation des deux
qui mime 1’action. Cependant, pour des raisons d’intelligibilité, nous opterons pour une
présentation des étymons introduits par 1’élément nasal. Ce choix de classification est
motivé par I’aspect plus restrictif du trait [nasal], représentant les seuls phonémes /m/ et

/n/, face a I’étendue des phonémes répondant aux traits [coronal] et [dorsal].

Par ailleurs, le développement de cette matrice pose le méme probleme que la p
«nez » : l’instabilit¢ du phonéme /n/. Il peut parfois faire 1’objet d’une analyse
différente de la notre lorsqu’il est en position initiale. Par exemple, les formes ndtak ou
ndtaq peuvent étre considérées comme issues d’étymons {k,t} et {qt} de la p
« couper ». Dans ce cas, le /n/ est assimilé a un préfixe grammatical incrémenté a
I’initiale et définitivement associé au radical. Nous opterons plutot pour la solution du

croisement d’étymons : {n,t} x {k,t} et {n,t} x {q,t}.

A. La traction

Comme nous l’avons avancé en introduction de ce chapitre, les actions de
« téter » et « sucer » semblent étre des prototypes de « tirer ». A titre de comparaison et
afin d’appuyer notre idée par un paralléle sémantique, nous avons le fr. traire, qui
dérive du lat. trahere, « tirer ». C’est le sens qu’a gardé ce mot jusqu’en ancien frangais.
Il a ensuite dérivé vers 1’acception plus restrictive de « tirer sur le pis des vaches »,

« traire ».

Nous présentons ci-dessous les verbes hébreux des actions « téter » et « sucer ».

Par extension, a partir de « téter », nous trouvons « sevrer ».

€ a composante nasale /n/

niq** Hiph. faire téter, nourrir >3
yanaq téter, sucer o
nasaq embrasser, donner un baiser P

242 .
Interférence u « gorge ».
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€ a composante nasale /m/

masah’* sucer %M
masas sucer, savourer vxn
gamal sevrer (un enfant) ona
A.1 Tirer

Entrons a présent dans le vif du sujet avec les formes renvoyant a « tirer » dans

le sens le plus neutre possible.

€ a composante nasale /m/

masak tirer, tendre Ton
masah tirer quelque chose de 1’eau wn
matah tirer, étendre gfgla)

A.2 Tirer vers le haut, lever

Nous présentons en premier lieu les occurrences qui renvoient a « tirer vers le
haut », ¢’est-a-dire « lever », « élever », « dresser », « construire », « ériger », et de 1a,
« porter ». A un niveau plus abstrait nous trouvons également certaines notions telles
que «se révolter» (Cf. fr. se soulever), « élever un enfant », « améliorer » ou

« réparer ». Ces différentes extensions seront présentées en quatre points.
A.2.1 Elever, s’¢élever, dresser

Amorcons la démonstration des formes signifiant « tirer vers le haut » avec des
vocables ayant les sens plus précis de « lever », « s’€lever », « dresser ». Par extension,
nous obtenons les termes renvoyant a ce qui est « tiré », « levé », « dressé », « érigé »
ou dont I’état normal est « d’étre en hauteur ». Nous trouvons alors dans le paradigme
qui suit les noms de certaines constructions humaines, comme un « palais », une

« colonne » dans une suite « ériger » > « ce qui est érigé ».

243 .
Interférence p « bouche ».
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€ a composante nasale /m/

Camad

Hiph.

Cammud

samar Pi.

famas
Camas**
sammeret
tomer

timorot

tamrarim

mara? Hiph..

A

Pi.

Hiph.

ramam
ram
raméah
ra?am
Yarmon
harmon
qim

Pilp.

Hiph.

se lever, se tenir debout
ériger, faire lever, soulever
colonne, tribune, estrade

se dresser (se dit des cheveux), se
hérisser

lever, porter

lever, porter

cime, sommet
colonne massive
colonne

poteaux

élever, s’élever
¢élever, étre haut
¢élever, batir

¢lever, ériger

étre élevé, s’élever
haut, élevé

hauteur

étre €levé

palais

palais, citadelle

se lever, s’élever, naitre
relever, rebatir
dresser, ériger, réparer

hauteur, stature, taille
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€ a composante nasale /n/

natah Hiph. dresser o
natal ¢lever, porter, enlever i

Pi. élever, porter rieia!
nata< dresser Yl
nls Pilp. lever oon
nasas Hithpo. s’¢élever oouna
nasaq monter au ciel 201
nasa$ Hiph. faire lever 07
nasah s’envoler %]
nasa? s’envoler RX3
nasab Hiph. élever, ériger, placer ]
nasa? élever, lever, s’élever R

Pi. élever, honorer RW1

Hithp. se lever, s’¢élever XWwinn
néd mur 7
taqan dresser, étre P

Pi. redresser, former 7PN
kin Pilp. ériger, fonder, créer )

A.2.1.1 Objets impliquant de tirer vers le haut

Les deux objets suivants nisdb et naddn sont liés I'un a Pautre ; il s’agit de la
« poignée de I’épée » et du « fourreau ». En effet, cette association d’¢léments implique
le fait de tirer I’épée vers le haut, en 1’attrapant par le fourreau. Le fait que le substantif
nisab, « poignée de I’épée » semble clairement dérivé du verbe nasab, « élever, ériger »
appuie notre propos. A. Saguer et G. Bohas remarquent le méme phénoméne en arabe
avec les radicaux §ama, mada et nada, les trois ont le sens de « tirer hors du fourreau

(le sabre ou la verge du cheval) ». 24

€ a composante nasale /n/

nadan fourreau (duquel on tire 1’épée) 171
nisab poignée de I’épée (que I'on tire du 2%
fourreau)

* Bohas & Saguer (2012), p. 96.
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A.2.2 Porter

« Porter » est une conséquence possible de « lever ». Lorsque 1’on ramasse un
objet, on le « souléve », puis une fois qu’il est hissé a bonne hauteur, on le « porte ».

Plusieurs des formes suivantes connaissent d’ailleurs la polysémie « lever » / « porter ».

€ a composante nasale /m/

Camas porter, lever ony
Hiph. charger d’un fardeau oRfaliha]
¢amas porter, lever wny

€ a composante nasale /n/

natal porter, enlever, élever i)

Pi. porter, élever il
nétel charge, poids o0l
nasah Hiph. faire porter Rown
mas$a? (<man$a?*) action de porter RWn
kanas ramasser, amasser 01>
A.2.3 Sauter, jaillir

Nous avons relevé quelques acceptions autour des mémes étymons signifiant « aller

vers le haut », mais sans impliquer de mouvement de « traction ».

€ a composante nasale /n/

zanaq Pi. sauter, s’élancer P
nazah jaillir, rejaillir (se dit du sang) mn
natar sauter N
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A.2.4 Formes abstraites

Aprés examen du lexique répondant a nos attentes phonético-sémantiques, nous

avons aussi décelé une série d’occurrences présentant I’idée de « s’élever », « se tirer

vers le haut », dans un sens plus figuré. Cette observation nous rappelle I’expression ft.

tirer vers le haut qui signifie « faire mieux », « améliorer ». C’est dans cette méme

logique que nous trouvons sous les étymons attendus les sens de « élever un enfant »,

« guérir » et « réparer ».

Une autre signification abstraite de « se lever » se trouve dans un radical comme

mered, « rébellion », qui nous rappelle le fr. se soulever.

€ a composante nasale /m/

marah étre rebelle, désobéir 70
moratayim Du. révolte double, réitérée o°nan
marad se révolter, étre rebelle amls)
mered soulévement, rébellion amls)
qim Hiph. réparer, ériger opn
Hithpo. s’¢lever contre quelqu’un, se alabPlehyt
soulever
Yamén ¢lever un enfant TR
Niph. étre élevé, étre porté TAR1
?amnah ¢ducation ahtake
€ a composante nasale /n/
tdqan dresser, étre, guérir, réparer PN
nasi? prince, roi, chef (qui est éleve) Xl
nadibah noblesse, €lévation 20T
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A.3 Tirer vers le bas, baisser

« Tirer vers le bas », « a partir d’en bas », ¢’est-a-dire : saisir un objet placé en
hauteur et I’amener vers soi. Nous verrons dans un premier temps, en A.3.1, les
occurrences renvoyant a « abaisser », « incliner », puis en A.3.2 et en A.3.3, les

différents résultats de cette premicre action, c’est-a-dire « réduire » ou « faire couler ».

A.3.1 Abaisser, incliner

« Abaisser » ou « incliner » peuvent étre le résultat de « tirer vers le bas » ou de
« porter », que nous avons déja développé autour des mémes étymons en A.2.2, dans

une suite « porter » > « subir le poids » > « étre incliné ».

€ a composante nasale /m/

qamal se faner (inclination d’un végétal) onp

€ a composante nasale /n/

nahat descendre, pénétrer nm

Pi. faire descendre, abaisser nma

Hiph. renverser, abattre nman
natah pencher, incliner Pajoh
mattah (<mantah*) au-dessous, en bas N
tahan ¢craser, moudre ny
sanah descendre, tomber iy
nasa? supporter, souffrir X1
mass$ah (<mans$ah*) fardeau, poids yirga)
$afan Niph. se pencher sur quelque chose, el

s’appuyer
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A.3.2 Réduire, rendre petit, diminuer

« Tirer vers le bas » c’est aussi « rendre plus petit », comme 1’indique la forme

gdtan, « €tre petit ».

Cependant, « réduire » peut également renvoyer a un élément « dont on a puisé
le liquide » (comme en cuisine) ; cette notion nous fait revenir au point de départ de la
dérivation avec « téter ». « Puiser » nous méne donc a « assécher », « amoindrir »,
« tarir » et « vider ». C’est a partir de la notion de « tarir » que nous trouvons « avoir

soif » ou « jeliner ».

€ a composante nasale /m/

masah sucer, vider %N
hameés fermenter yon
gamas presser [galzd
sim jetiner o
sama? soif, sécheresse (dont 1’eau a été Rx
puisée)
sameé? étre altéré, diminué, avoir soif RnX
samaq étre sec (se dit des mamelles qui Pnx

n’ont pas de lait)

samat anéantir (réduire) nnx

sdnam étre sec, étre vide n1x

masas étre réduit en petit nombre, étre oon
abattu

mafat étre ou devenir peu, diminuer 16}37a

Hiph. diminuer, réduire URbpaly!

€ a composante nasale /n/

gaton étre petit, étre peu TR

Hiph. diminuer, rendre petit ez
gatan/qaton petit, jeune, moindre TR
natas Niph. tarir wna
nasat dessécher, tarir nwl
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A.3.3 Faire couler

« Faire couler » peut s’entendre de deux fagons ; tout d’abord comme le résultat
de I’inclinaison d’un ¢lément contenant un liquide. Dans ce cas précis, nous sommes
dans la conséquence de A.3.1 : « incliner », « abaisser ». Mais « faire couler » est aussi
associable a I’action de « téter » / « puiser » le lait de la mére, ce qui nous donne
comme nouvelles acceptions « faire couler », « répandre », « méler » ou « verser ».
C’est ce que démontrent G. Bohas et A. Saguer dans le développement de la p
« traction » en arabe :

La conséquence immédiate de [’action de puiser, c’est que l’eau ou, par

) . , 246
extension, un autre liquide, coule, arrose, déborde.

Nous ajouterons a ce paradigme les occurrences de type « méler » ou « verser un

liquide dans un autre », que G. Bohas et A. Saguer mentionnent également dans leur

développement mais qu’ils considérent issus de la notion « d’étendre »**". Nous

traiterons d’ailleurs cette notion « d’étendre » en B.2.

€ a composante nasale /m/

masah sucer, vider, presser un objet pour en ¥
faire sortir un liquide

zaram couler, emporter, inonder alnl}

Pi. verser de I’eau par torrent R}

zerem pluie forte, averse falal}

zirmah semence, sperme falals

dam sang, sang répandu a7

dama¥¢ répandre des larmes ynT

dema$ larmes, gouttes, liqueurs (qui yn7
coulent en gouttes du pressoir)

dim%ah larmes, pleurs vnT

matar Hiph. faire tomber, faire pleuvoir mEolah

mig couler, fondre bYfa

mazag PBH méler (verser un liquide dans un pi1a)

autre)

¢ Bohas & Saguer (2012), p. 97.
7 Bohas & Saguer (2012), p. 100.
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mezeg boisson mélée, mixture pYfa

masak méler afela

€ a composante nasale /n/

nasah renverser 101
nazal couler, faire couler, se répandre o1

Hiph. faire couler 217
nahal torrent, fleuve, vallée ou plaine om

traversée par un torrent

nahar torrent, fleuve mhb
nahar affluer, accourir mhb!
nasik libation, effusion de vin, huile 7701
nasak verser, faire des libations en 701

I’honneur de Dieu.

Pi. répandre, faire une libation Tom
Niph. étre oint T01
natak couler, se répandre Tn
nagar Niph. couler, étre répandu M
Hiph. répandre, faire couler VAT

A.4 Grandir, mirir, pousser, noms de végétaux

L’examen des ¢éléments du lexique répondant aux traits de notre matrice nous
mene a considérer un grand nombre de formes renvoyant au lexique des « végétaux ».
En effet, « pousser » pour une plante, revient a « s’étirer », « s’agrandir », ce qui
« pousse » est comme « tiré en dehors du sol ». Dés lors, nous trouvons plus largement

le champ lexical de la végétation.

Le reste du vocabulaire de la « flore » sera décliné dans le chapitre X qui traite
de la fertilité. Notons d’ailleurs que les formes que nous trouvons ci-dessous construites

avec la nasale /m/ sont en interférence avec cette méme p « fertilité ».
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€ a composante nasale /m/

tamar / tomer
somadar

samah

semah
Cesem
kerem
gamal

gamal

€ a composante nasale /n/

dohan
to?énah

teben

matteh (<manteh*)

nata$

neta$

notiSim

natisot

hanat

hittah (<hintah*)
soneh

nés

nls Hiph.
nosah

nissah

nasab Hoph.
nissanim

néser

nir

nakah

qaneh

gepen

palmier

fleur de la vigne

pousser (se dit des plantes et des

cheveux)

végétation

0s, ossements, corps
champs, verger

mrir (se dit des végétaux)

se faner

nom d’une plante
figuier, figue
paille

branche

planter
plantation
plantes

branches

mdrir, pousser
froment

buisson

fleur

fleurir, pousser
plume, penne
fleur

étre planté

fleurs

branche, rejeton
cultiver, labourer, défricher
pousser (se dit des racines)
tige d’épis®*®

vigne, cep

248 .
Interférence u « gorge ».
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B. Conséquences de tirer

Nous abordons désormais, pour la deuxiéme partie du développement de la p
« traction », les différentes conséquences ou finalités de « tirer ». Nous développerons
ces derniéres en trois points autour des valeurs « arracher », « étirer » ou encore

« tendre ».
B.1 Arracher, enlever, prendre

« Tirer » quelque chose peut aisément revenir a «enlever », « prendre »,
« saisir » ou « arracher ». C’est par exemple le cas des cheveux ou des plantes. L’action
de « frotter » entraine aussi le fait de « tirer » et de la, « arracher ». G. Bohas et A.
Saguer réalisent le méme constat en estiment que « extraire », « arracher », « oter »,

. . , qe . 24
« enlever » et « s’emparer de » sont la conséquence immédiate de la « traction »**.

€ a composante nasale /m/

marat arracher les cheveux, frotter v

Niph. étre dépouillé de ses cheveux emla!
maraq frotter, polir Pn
gqamas saisir, prendre vop
méhaq250 enlever Prn

€ a composante nasale /n/

nasah arracher, renverser o1
nasa$ arracher, démonter vol
Niph. se déchirer, étre arraché V01
Hiph. arracher, déraciner ikioh
nasa? prendre, emporter, Oter, enlever, X1
ravir
mass$or (<mans$or*) scie (qui arrache, déchire) mi|7fa)
nasak mordre (déchirer avec les dents) Tl

** Bohas & Saguer (2012), p. 95.

250 A Lo . . 2 . A

Peut-étre emprunté a ’araméen, ce terme correspondrait alors a 1’hébreu mdhas, les deux termes pouvant
R R . e A 1 1
étre dérivés d’un radical protosémitique < mahad * ou < mahad ™.
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natas

nataq

natas

naqar

ganab

Pi.

Hiph.

Niph.

Pu.

arracher avec violence
arracher, Oter, enlever
arracher, renverser, abattre
arracher, couper

&tre arraché, étre écarté
arracher, déraciner
arracher (se dit des yeux)
étre tiré en creusant

voler, enlever, dérober

B.2 Tension et espace-temps

Comme le précisent G. Bohas et A. Saguer :

Tirer sur quelque chose amene a l’étendre, a l’élargir ou [’aplatir, quel que
soit I’objet ou le corps concerné.

251

DX
biiter!
v
PNl
PNl
wni
Rl
Rirah!

b

C’est par cette dynamique que se révelent des valeurs telles que « étirer »,

« étendre », « allonger » ou encore « attendre ». Cette derniére forme nous permet de

remarquer que cette dérivation est applicable a « I’espace » comme au « temps ». G.

Bohas et A. Saguer parleront d’ « allonger une durée ». A. Miquel, dans un article

consacré au vocabulaire du « temps » dans le Coran mentionne la séquence m-d-d en

arabe :

La racine m-d-d, fortement représentée par des formes verbales, indique un
étirement, une prolongation dans [’espace ou le temps. Les noms sont
beaucoup plus rares : madd évoque un délai prolongé pour le chdtiment de
l’impie, et mudda le temps a courir jusqu’au terme d’un pacte.25

Nous traiterons ces deux aspects en deux points. Certaines formes, quand elles

s’associent aux deux notions, de « temps » « d’espace », seront déclinées dans les deux

paradigmes.

! Bohas & Saguer (2012), p. 100.

2 Miquel (1998), p. 219.
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B.2.1 Espace

«Tendre » ou «étendre » nous menent aux notions « d’étendue » et de
« distance ». Nous déclinerons ici les formes renvoyant a « étendre », « allonger » mais
aussi a « fondre » ou « méler (étendre un liquide) » comme le suppose le lexique de

I’hébreu, tant ces formes partagent les mémes étymons.

€ a composante nasale /m/

matah tendre, étendre nnn
darom sud, co6té méridional bl
masah oindre, enduire (répandre, étendre nwn

un liquide)

mims§ah étendue g]7gata)
masak tendre, continuer, avancer Twn

Niph. s’¢loigner qwnl
Sam 1a, 1a-bas av
Samayim ciel, cieux™” onw
masah Hiph. faire fondre, dissoudre, diluer onn
masas étre fondu o]o}a)
mavras Niph. fondre ORM1
$omo?l coté gauche ORI
maqaq Niph. fondre PRl
misaqah fonte irkiqlal
masak méler, répandre (se dit surtout de folal

liquides)

mesek boisson mélée fela
mig fondre, couler pYla)
mezeg liqueur mélée bYfa
yam mer, étendue d’eau a)
yamin coté droit T

* En hébreu, les cieux sont pensés comme étant étendus tel le toit d’une tente au dessus de la terre. Certains
passages bibliques illustrent trés bien cette notion. C’est le cas d’Isaie 40.22: ha-néteh ka-doq Samayim, way-
yimtahém kd-?ohel, « 11 (Dieu) déroule les cieux comme une tenture et les étend comme une tente » ou
Psaumes 104.2 : noteh Samayim ka-yariSah, « il étend le ciel comme un tapis ».
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€ a composante nasale /n/

natah Trans. ¢tendre, tendre, allonger Paiohi
notiyah action de tendre oM
mittah (<mintdh*) lit, cercueil (sur lequel on s’allonge) N
nata$ étendre yul
natas étendre, s’étendre wol
natak se répandre TN

Hiph. faire fondre i
napas se répandre, s’étendre (@)
sapon”>* nord, septentrion 79%
$éna? sommeil (implique d’étre allongé, X

étendu)

$énah sommeil mw
Sonat sommeil nw
nazal®™ fondre, se répandre, couler on
nasak fondre, se répandre, couler 701
massékah (<mansé€kah*) fonte 7oon

B.2.2 Temps

Dans une logique semblable a celle que nous venons de développer pour
«l’espace », la notion « d’étendre » est liée au «temps». C’est-a-dire qu’a
partir « d’étendre » ou « d’allonger », nous trouvons les acceptions du « temps » en

général.

Nous ajouterons au paradigme les notions de type « accélérer » ou « ralentir »,

elles aussi pouvant faire référence a la « durée ».

Comme nous I’avons déja signalé plus haut, certaines formes des paradigmes de

B.2.1 seront ici a nouveau déclinées.

** Pour M. Masson (2013) p. 241, note 187, en considérant —6n comme un suffixe, sdpon serait plutot

apparenté a sdpdh, « inondation », donc pour nous sur un étymon {s,p}.

255 .
Interférence u « nez ».
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€ a composante nasale /m/

meteg
matah
matay
tomol

?Petomol /
?Petomil /
?atomol

Camad
tamid

masak

Niph.

natah Trans.

resen
nésah / nasah
$anah

Zoman

frein, mors (qui ralentit)
tendre, étendre

quand ?

hier

hier, temps passé, jadis

rester, durer
durée, perpétuité

tendre, prolonger (le
continuer, avancer

durer, retarder, s’¢loigner
alors , & ce moment la

se hater de faire une chose
se hater, accélérer

le lendemain, demain

temps),

premier jour d’apres, lendemain

durer, rester
durer, subsister

temps, durée, jour

étendre, tendre, allonger
action de tendre

étendre

étendre, s’étendre

frein, mors (qui ralentit)
durée, éternité, perpétuité
année

temps, durée

bYala)
nnn
nn
balaly

pataleh

Ty
el

Twn

Twn
aw
oW
phta
i
nann
op
P

oy

Paient
ol
yul
wol
109
nxl
nw

Tl
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B.3 Finaliteés de tirer et tendre

Dans cette chaine seront abordées les différentes finalités des actions de « tirer »
ou «tendre», que nous présenterons en trois points. Il s’agit principalement de

« tisser », « mesurer » et « attacher ».
B.3.1 Tendpre, tisser, broder

« Tirer sur un fil », le «tendre » permet de « tisser » ou de « broder ». Le
paradigme qui suit est trés restreint mais le rapport entre «tendre» et « tisser »
s’exprime de fagon bien plus explicite avec les noms des différents textiles et les noms

de vétements, que nous développerons en B.3.1.2.

€ a composante nasale /m/

garam étendre, couvrir ( la peau sur les os) P
ragam broder, tisser o
sammah voile ou natte de cheveux*° fafa)s
samim ce qui est natté, tressé oy

B.3.1.2 Textiles

C’est avec les « fibres textiles » et a partir des actions de « tendre », « tisser » et
« broder » que nous obtenons toute sorte d’objets comme « vétements », « voile »,

« filet », etc.

€ a composante nasale /m/

mad habit, vétement, tunique mn
middah vétement a7
madweh habit mn
Yamtahat sac fainialalit
masweh voile, étoffe mon
masak couverture, rideau folal

256 . . , . . . . . . .
1l existe deux interprétations possibles de ce terme, soit « natte de cheveux », soit « voile ». Quoi qu’il en
soit, il répond a nos attentes phonético-sémantiques.
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sammah
semer”’
sameret
somikah
$imlih
salmah
mes1
rigmah
makmor

hérem

€ a composante nasale /n/

kutonet / katonet

voile ou natte de cheveux
laine

laine de I’arbre

manteau, couverture
habit, vétement

habit, vétement

soie, vétement de soie
broderie, tissu

rets, filet

filet

habit, tunique, robe

?abnét ceinture

2¢tin fil, tissu

Safatnéz ¢étoffe tissue de diverses sortes de
fils

nés ¢tendard, drapeau, voile (de
vaisseau)

masseket (<manseket*) tissu

sonépah®® voile, pelote, enveloppe

misnepet tiare du grand prétre (de fin lin)

noSoret étoupe

$ani / $anim

fil ou étoffe d’écarlate

257

PaiaXs
ny
nany
onwY
onw
T
wn
prfalrle
lasla)

oan

nan>
VIR
TR

Toyw

ol

noon
191%
noIxn
nawn

oW \ 1w

Le verbe sdmar, « tresser » n’est pas attesté dans le vocabulaire biblique mais se retrouve dans d’autres

langues sémitiques comme en éthiopien ou dans diverses variantes d’araméen sous sa forme attendue {mr (PS.

/d/ > Heb. /s/, Ara. /q/ puis > /S/).
258

Croisement p « courbure » : étymons {n,s} x {p,s}.
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B.3.2 Mesurer

« Tendre un fil » en fait aussi varier la longueur ; ce qui permet de 1’utiliser
comme une unité de « mesure », c’est-a-dire de « mesurer ». Par extension nous
trouvons certaines formes polysémiques renvoyant a la fois a « mesurer » et a « peser »,
rassemblant les deux sens autour de I’idée « d’évaluer ». « Peser » revient & « mesurer

le poids » d’un élément.

€ a composante nasale /m/

middah mesure Aifa
madad mesurer agta)

Hithpo. se mesurer, s’étendre TTAN0
madon mesure, haute taille N
gomed mesure de longueur gfab}
gammadim”’ nains, pygmées (petite taille) a )y fa))
missah mesure on
mostrah mesure de capacité hi7a)
homer nom d’une mesure mlaly
Comer mesure de capacité My
qomah taille P

€ a composante nasale /n/

takan rendre droit, peser 190

Pi. mesurer, peser 12°n
token mesure, quantité déterminée 190
matkonet mesure, quantité nionn

% Hapax en Ez. 27.11, au pluriel dans le texte.
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B.3.3 Autres finalités ou conséquences de tendre : attacher, tracer

Pour conclure sur les finalités de « tirer » et « tendre », nous présentons ici deux
derniéres actions. Premiérement « attacher » ; il faut bien tirer sur un fil ou une corde,

en liant deux bouts, pour « attacher » un élément.

Ensuite nous pouvons ajouter « tracer un trait », qui revient a créer une ligne
droite et a I’étendre (Cf. ’expression ftr. tirer un trait) et de 1a, « écrire », « marquer »,

« tacher ».

€ a composante nasale /m/

samad lier Tx

Niph. s’attacher T3
katam Niph. étre marqué anoil
gamat rider elalpd
saman étre marqueé 10
$0m / §Im marquer, poser oW \ ow
raSam tracer, écrire, marquer avn
?4lam Pi. lier 27°R

€ a composante nasale /n/

Canad attacher 71V
maS“dannot liens mTyn
natib / notibah chemin frayé, route, sentier N1
hatan lier, marier nn
§ani / §anim fil ou étoffe d’écarlate QoI \ 1w
naqab marquer ip
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C. Tirer, inversion du mouvement

L’inversion du mouvement peut se comprendre comme un simple changement
de position de I’énonciateur. Si I’on prend 1’exemple d’une porte, qu’on la tire ou qu’on
la pousse, selon le c6té duquel on se situe, on lui fait faire le méme mouvement. Les
deux notions « tirer » et « pousser » sont donc intrinséquement liées : les résultats de
I’action « tirer vers le bas » (ou tirer d’en bas) sont les mémes que « pousser » (d’en
haut) et vice-versa pour « tirer d’en haut » et « pousser d’en bas ». Nous rencontrons
ainsi une situation d’énantiosémie dans laquelle le signe désigne au départ une notion
globale, sans attribut orienté : ni « tirer », ni « pousser », mais plutdt « déplacer un
objet », que ce soit vers soi ou vers I’extérieur. La forme hébraique biconsonantique
nid, « mouvement » suggere ce constat. Ce lien se retrouve tout a fait dans le lexique de
I’hébreu ou les mémes radicaux expriment souvent les deux orientations « tirer » et

« pousser », et quand ce n’est pas le cas, ce sont des étymons proches qui s’en chargent.

C.1 Pousser, rejeter, relacher, éloigner

Nous déclinerons ici les notions de « pousser », « poser », « jeter », « écarter »,

« partir », « fuir », « reculer » et « se retirer ».

Certaines de ces notions comme « fuir » ou « écarter » peuvent aussi étre des
conséquences directes de « tirer » ou « arracher », que nous avons déja développées

plus haut. L’¢élément tiré hors du sol est donc « extrait », « libéré », « déplacé ».
Citons le fr. filer ou se tirer afin d’appuyer le lien entre « tirer » et « partir ».

€ a composante nasale /m/

malat Pi. faire sortir, délivrer, sauver, pondre elrdla)
des oeufs

Hiph. sauver, enfanter vhnn

Niph. fuir, étre sauvé, se sauver lplab!
Samat lacher prise, se détacher oalv/
Somittah relache onY
hamas pousser, mettre en fuite onn
$im / §Tm mettre, placer, planter ow \ aw
yasam poser, placer al7g
mas reculer, se retirer, sortir, quitter (7a}a)
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Hiph.
magar
mogerah
ragam
hamaq

Hithp.

€ a composante nasale /n/

nid
nid
Hiph.
nadah Pi.
nadad Trans.
Intrans.
Hiph.
niddah
nada? Hiph.
nadah
Hiph.
nadap
natan
nataq Hiph.
natar Hiph.
nahat
Pi.
natah
natas
nas
manos

retirer, dégager

jeter

scie (qui coupe donc libére, rejette)
jeter, lancer, lapider

se retirer, s’en aller

errer, vagabonder

mouvement

s’agiter, errer, fuir

chasser

¢loigner, écarter, rejeter
agiter, remuer

fuir, s’enfuir, errer, s’éloigner
chasser, repousser

¢loignement, « impureté » du flux
menstruel de la femme que I’on met
alors a I’écart.

¢loigner, séparer
pousser, repousser
chasser, exiler
chasser, disperser
mettre, placer
¢loigner, enlever

faire fuir, disperser
descendre, pénétrer
abaisser

s’écarter

jeter, rejeter, repousser
fuir, s’enfuir, se réfugier, courir

fuite, refuge

v
pbia)
bta
abl
P

aiah]

e
3
I
a7
M
M
I

A

XTI
nm
T
72
1
PN
ahh|
nm
nm
o1
wul
on

(shhlal
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nasag se retirer en arriere, s’¢loigner 301

Hiph. reculer bYleh|
nasah Intrans. étre arraché, expulsé no1
nasa¢ décamper, partir, marcher yol

Hiph. faire partir yon
nasag Hiph. reculer bi74)
nagah pousser, frapper (gpN
nagap pousser, frapper a1
nagas presser (sens figuré) 78]
naqa$ se retirer, s’¢loigner ypl
nakah Hiph. frapper, donner un coup ]
kanap s’¢loigner, disparaitre ahb)

C.2 Atteindre, notion de distance

Comme conséquence de « fuir », « partir » ou « étre €carté », nous trouvons la
notion de « distance parcourue » et d’ « atteindre ». De 1a il existe 1’idée « d’aller vers

quelqu’un ou quelque chose » ou les verbes « rendre » et « trouver ».

€ a composante nasale /m/

masar remettre, enseigner glela)
masa? trouver, arriver, atteindre Reiga

Hiph. apporter hehdah]
magar livrer pbla)

€ a composante nasale /n/

natan donner, attribuer, rendre, mettre il

Niph. étre livré, donné n
natah amener pajoh]
nasag atteindre 301
nasa? porter, amener, emporter X3

218



nasag Hiph.

nasah
nasa?
nagas
Hiph.
nakah
nalah Hiph.

C.3 Laisser et oublier

atteindre quelque chose ou quelqu’un
préter

préter a usure

s’approcher, s’avancer

amener, présenter, offrir

atteindre, heurter

arriver au but

b7
nwl
Rl
WAl
iy
121

ikl

Pour conclure sur les extensions de la « traction », nous notons les conséquences

de « relacher, laisser partir », c’est a dire « laisser, oublier, abandonner ».

€ a composante nasale /m/

Samat

€ a composante nasale /n/

natas

Les notions de «traction» , « mouvement», « mesure »,

lacher prise, abandonner

laisser, abandonner, délaisser
oublier, négliger, abandonner
oublier, abandonner

abandonner

jeal

ol

w1

hy7al

na

sont donc

majoritairement construites sur les étymons : {m,d}, {m,s}, {m,r}, {m,$}, {m,t}, {n,d},
{n,t}, {n;s}, {n,;s}, {n,q} et {n,t}.
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Chapitre X : La fertilité

{[+labial], [+approximant]}

La corrélation phonético-sémantique que nous allons développer a présent ne
renvoie pas a proprement parler & une matrice. Nous avons bien un invariant notionnel
véhiculé par un cadre formel commun & un important nombre de formes mais la
dynamique mimophonique, si elle existe ici, n’a pas a ce jour été décelée. Il ne s’agit en
tout cas ni d’'une motivation corporelle du signe, ni d’'une motivation cinétique, visuelle ou

acoustique260.

Une paire de traits phonétiques, stable et productive, renvoie cependant, comme

pour les matrices, a un invariant notionnel, qui, lui, a bien été isolé.

C’est en parcourant le lexique de 1’hébreu que nous avons identifié cette
corrélation, contrairement au travail effectué sur les matrices. Pour ces derniéres, nous
étions en général partis d’une idée théorique, d’une notion dont nous cherchions a

démontrer systématiquement le lien a une forme particuliére.

A partir de radicaux hébraiques biconsonantiques tels que par « taureau », pil
« éléphant », pdl « feve », bar « fils », « grain », « blé », bil « fruit », « morceau » ou
encore leb « coeur », nous est apparu le constat d’un cadre phonétique {[+labial],
[+liquide]} renvoyant aux concepts de « biodiversité » et « fertilité ». Par la suite, aprés

avoir rencontré d’autres formes, nous avons ¢largi ce cadre a {[+labial], [+approximant]}.

Dans son ouvrage La langue hébraique restituée, le philologue du XVIII® siécle A.
Fabre d’Oliver semble avoir en partie repéré le méme rapport phonético-sémantique. Il

indique a ’entrée PR de son vocabulaire radical :

[PR renvoie systématiquement a] Une progéniture, un produit quelconque ; un
petit de quelque animal que ce soit et particulierement de la vache. Tout ce qui
est fertile, fécond, productzf.26l

260 . i . . . s . \ .
Cela étant dit, nous la nommerons toutefois « matrice » bien que cette derniére ne réponde pas a tous les pré
requis, afin de ne pas alourdir ou compliquer davantage la démonstration générale.

%! Fabre d’Olivet (1815), p. 360.
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C’est 1a que son propos rejoint le notre. En effet il semble que le lexique extrait de

notre cadre phonétique renvoie a tout ce qui se reproduit et se multipliec. En d’autres

termes : les étres vivants.

Substance phonétique :

La matrice qui suit combine les traits phonétiques [+labial] et [+approximant].

Les phoneémes [+labial] sont au nombre de trois : /m/, /p/ et /b/ et il existe cinq phonémes

répondant au trait [+approximant] : /h/, /b/, /S/, /t/ et /1

Extrait de lexique chamito-sémitique :

?abol : parties génitales, corps

?ambiir : termite

?ibil : chameau, 4ne
?ilam : peau

baCil : homme

baCiir : taureau

bahal : animal sauvage
bahar : couper, déchirer
bakVr : jeune animal
bal : ceil, aveugle

bal : aile

bar : enfant, homme
bar : antilope

bar : voler

bar : béte de la prairie
bar / bur: céréales, grain
barod : béte de la prairie
bawar : lion, hyéne

bel : sang

ber : cereale

ber : couper

ber : souris, rat

bil : papillon

bir : doigt

bir : oiseau

bogur : oiseau

bor : manger

borig : insecte

gabVh : s’affaiblir
garab : maladie
gorum : jeune homme
gabur : poussiére
guf': grain, farine
gufr : antilope

gulum : jeune homme
gurab : corbeau

Cab : étre gros

Cab : arbre

Cabal : étre gros
Cabod : esclave

Cabiil : feuille

fafem : 0s

Caf': plante, herbe
Cafur : sable, poussiére
¢am : manger

Cam : parent, peuple
¢ib / Cub : poitrine
Cokab : vautour
Cubub : poisson

Cuf : se soigner

Cum : animal

CupVl1 : insecte
Cagom : arbre

ham: eau

ham: manger

haram: riviére

leCum : poisson

li?af : ongle

lib/lub : coeur

lokum : chameau

loliim : insecte

lom : oiseau

liim : termite

mabar : bouche

maS : grain, céréale

ma¥ : grain, céréale
mafid : estomac

mar : mouton

mar : champ

mar : étre malade, faible
mar : guerir, étre en bonne santé
mar/mara? : homme
matar : eau

mer : béte, animal

migir : herbe

moSuh : enterrer
monVh : esclave
mori?/morih : gras, huile
muga?/mugaw : homme de la famille
mur : homme

murVh : se nourrir
murVt : menton, barbe
nafar : homme

numur : léopard

22 Rappelons que nous avons défini, dans le chapitre II, les phonémes /h/, /h/ et /$/ comme répondant au trait
[+approximant], d’aprés ’article de Yeou et Maeda (1994) et la thése de doctorat de O. Mansouri-Fradi (2010).
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bu?uh : pénis

bucal : plante

bul : village

bul : colombe

bur : terre

bur : pénis

bur : mouton

buray : grain

burguc : insecte
burog : estomac

biil : soigner

cabel : léopard
cilam : queue

cepur : oiseau

¢ibV¢ : doigt

ciifal : serpent
Cababh : aile

¢aClib / ¢uflib : renard, chacal
¢umal :lait crémeux
Cupar : ongle des doigts
dabur : insecte
di(m)bur : dos

fal : os

fal / ful : poumons
faliy : insecte

far : os, jambe

far: terre

fil: peau

fir: singe

fir-ut: insecte

fuSun : hanche, jambe
fuwar : peau

gabar : homme, male

hVban: gazelle

hab: cereal

hafal/hfil: étre plein
halib : lait

ham : sel

hap : plante, herbe
hapat : bras, aile
honbal : grain, haricot
hVmac : étre aigre
hVsab : compter
habur : vin

ham : homme de la famille
hom : étre malade
hotam : oiseau

kalim : insecte
kilbab/kirbab : insecte
kirim : parties génitale
kulum : poisson

kulup : vert, crocodile
kabul : estomac, cceur
kamVh : farine

kilVb : genou

kirVb : poitrine, ventre
komal : insecte

kurab : insecte

lab : céréale

lab : beeuf, taureau
labi? : lion

laham : viande, nourriture
lap : rate, spleen

lap : haricot, blé

leb : éléphant

nVbir : augmenter

pa?ir : souris, rat

paSur : colombe

par : doigt

per : oiseau

pil : insecte

pilic : diviser

pir : voler (oiseau)

pir : fruit, blé

pirah : fleur

pirat : diviser

pirig : séparer

poS : donner la vie

pohac : séparer, découper
poka€ : sauce, biére

pur : fleur, herbe

rihim : utérus, étre enceinte
rim : insecte

riman : fruit

ripan : cheveux

rob : rhinocéros, hippopotame
rubud : cendres

rukub : genou

rum : lion

rusup : cendres

sabah : oiseau

salap : plante

sa(m)bir : oiseau

siflim : céréale

taGab : étre fatigué, malade
tupah : pomme

tafam : manger
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Citations bibliques :

La fertilité, le nombre :

VINT-NN X7 1273 198 D77 MR

way-yo?mer lahem pori i-robii, ii-mil?i Pet hd-?ares

« il leur dit : croissez et multipliez, et remplissez la terre »

Le monde, les étres vivants :

La santé, la maladie :

Organisation de ’invariant notionnel :

A. La fertilité

A.1 Produire, multiplier, augmenter
A.1.2 Chiffres, compte

A.2 Fertilité, reproduction, croissance

B. Biodiversité

B.1 La faune

Genese 9.1

T N2 N13-DN)
we-2im bari?dh yibra? yohwdah

« Et si Dieu crée une (nouvelle) création »
Nombres 16.30

732 NR°721,A877 NiD? ,NiND YAy noy
{olot Seba$ parot, yapot mar?eh, ii-bori?ot basar

« ... sortaient sept vaches, belles a voir, et grasses de
chair »

Genese 1.2

KDY "I *HXY
mdahasti wa-?ani Perpd?
« Je blesse et je guéris »
Deutéronome 32.39

B.1.2 Lieux, édifices destinés a accueillir des animaux

B.2 La flore

B.3 Phénomeénes naturels

C. Le corps

C.1 Les différentes parties du corps
C.2 Lasanté
C.3 Lamaladie

Tous les étymons qui suivent seront introduits par leur élément labial.
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A. La fertilité

La notion de « fertilité » rejoint en hébreu 1’idée de tout ce qui se « reproduit ».

C’est pourquoi nous présenterons cette notion en deux étapes. D’abord en listant les

formes renvoyant a « produire » et « multiplier » sans lien particulier avec « ce qui se

reproduit dans la nature ». Ensuite, nous développerons en A.2 les termes qui renvoient

plus précisément a la « fertilité », la « reproduction » et la « croissance ».

A.1 Produire, multiplier, augmenter

Le paradigme suivant présente les occurrences de type « produire », « multiplier »,

« augmenter ». Nous y trouvons les aspects connexes tels que « créer », « partager »,

«diviser ». Le tout est majoritairement construit sur les étymons {b,1}, {b,r}, {p,l} et

{p.r}.

€ a composante labiale /b/

bara?
bori?ah
habar
kabar
sabar

rabah

rabab
rab

rob
robabah
ribd / ribo?
harbéh
mérab
marbeh
mirbah
marbit
rahab
bal

Hiph.

produire, créer, faire naitre
création

partager

multiplier

amasser (créer du nombre)

se  multiplier,
nombreux

augmenter,

se multiplier
beaucoup
multitude
myriade, dix mille
myriade, dix mille
beaucoup
accroissement
augmentation
vaste étendue
multitude
augmenter, renforcer, se soulever

rien, point

étre

X921
N2
pinhi
12>
12X

127

21
2
M
722
12
729m
271
pila
pita
nann
am
o2
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bl production, morceau ran!

boli sans k]

263

gobil limite, frontic¢re (crée deux parties) A=)

€ a composante labiale /p/

pur dissoudre mib)
parah produire, étre fertile ab)

Hiph. multiplier, rendre fertile nabhl
paras partager o}
pasar Hiph. augmenter q¥5;7
pasirah quantité 77°%D
palag diviser L)
kapal doubler 953
kepel double 993
?alap Hiph. produire des milliers 098
Sepa$ abondance yow
Cadap étre surabondant, en plus grand nombre 07y

Hiph. avoir davantage q7Yn
mispah augmentation, effusion nown

A.1.2 Chiffres, compte

Sur la méme série d’étymons se construisent certaines formes renvoyant a la notion de

« compter » ainsi que quelques noms de chiffres.

€ a composante labiale /b/

robabah myriade, dix mille ki)
ribo / ribo? myriade, dix mille 129
?arba$ quatre, quatriéme miph

%63 Cette forme peut étre considérée comme le résultat d’un croisement d’étymons avec la p « courbure ». En effet,
bien que ce ne soit pas le cas en hébreu, ce radical signifie dans bien d’autres langues sémitiques « montagne », ce
qui est somme toute proche de notre acception « frontiére » dans une suite « frontiére » > « fronti¢re naturelle » >
« montagne ». Dans le cas du sens « montagne », nous pouvons alors présenter le croisement {b,1} x {b,g}.
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Seba$ sept yaw
Sibfanah sept myaw

€ a composante labiale /p/

sapar compter pble)
sopar dénombrement pble
soporah nombre npible)
Péalap Hiph. produire des milliers NIRRT
2elep mille 09K

€ a composante labiale /m/

hamés (<hdmés*)  cinq wnn

A.2 Fertilité, reproduction, croissance

De la notion de « multiplication », nous arrivons a « ce qui se multiplie », « se
reproduit naturellement », en d’autres termes : la « fertilité », la « reproduction » et de 1a,
la « croissance ». Par extension, nous trouvons les termes relatifs a « ’homme », au
« peuple » et a la « famille », que nous reprendrons largement en B. autour du concept de

« biodiversité ».

€ a composante labiale /b/

bar fils 72
bara? faire naitre, produire, créer X172
bakar naitre le premier, marir 702
bokor premier né 7102
bagar grandir pbl
beger maturité 32
gabar croitre, augmenter de force pib)
geber homme adulte, mari pib)
rabah se multiplier, s’accroitre, augmenter, étre 729
nombreux
tarbut rejeton mann
raba¢ se prostituer”®* ¥an

264 . . . N .
Tout comme pour la forme febel, « se prostituer » et « inceste » renvoient tous deux a l'idée de «se
reproduire ».
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ribé*q
basal
tebel
saba¢

gabah

€ a composante labiale /p/
parah
Hiph.
para?
parah
pirhah
pera‘
zarzip
nepel
Pepal
sopifah
Sepa¥
Cadap
mispahah

miépah

€ a composante labiale /m/

h*morah

Pi.
molé?ah
samah
ham

Cam / €am

228

descendance, arriére petit-fils (4°™)
marir

inceste (reproduction)

fertilité, abondance

étre grand, élevé

étre fertile, produire

rendre fertile, multiplier

étre fertile

fleurir, germer

couvée, populace

action de croitre (se dit des cheveux)
action de féconder, arroser

avorton

rien, néant

rejeton, enfant

abondance

étre surabondant, en plus grand nombre
espece, race, peuple, famille

effusion, augmentation

foule, groupe, tas

troupe

remplir, étre plein, étre accompli
remplir, regorger, déborder
abondance

pousser, apparaitre (se dit des plantes)
pere du mari

peuple

v
Swa
oan
yaw

1122

pb
Rkl
XD
b
FiEmb)
b
27177
991
YOX
PEARINS
yow
a7y
mown

nown

7
Priabl
Xon
el
i al
nny
aly]

oy



B. Biodiversité

Dans la suite de la dérivation « multiplier » > « ce qui se multiplie », se retrouve le
vocabulaire de la « biodiversité ». Nous explorerons ce concept en trois points. Nous
commencerons par le lexique de la « faune », nous verrons ensuite celui de la « flore »
puis nous terminerons par répertorier certaines formes renvoyant a des « phénomenes

naturels ».

B.1 La faune

Nous présentons ici les noms des « animaux », au sens le plus large du terme.
C’est-a-dire que nous aurons cdte a cote les vocables associés aux « animaux sauvages »,
aux « étres humains » et aux «insectes», mais aussi les noms d’étres mythiques
mentionnés dans la bible hébraique. Signalons au passage que la valeur de certaines de ces
formes n’est pas toujours évidente a déterminer. Pour quelques-unes d’entre elles, bien
que nous soyons certains qu’elles désignent un animal, nous ne pouvons pas toujours nous
prononcer avec exactitude quant a I’espéce mentionnée, pour des raisons évidentes liées a

I’étude des langues anciennes.

G. Bohas (1997) nous rappelle qu'une hypothése rappelant notre démarche au sujet

des noms d’animaux a déja été mentionnée par I. Diakonoff :

-b is the sign of the grammatical class of wild and harmful animals.”®”

Il peut paraitre étonnant qu’a partir d’un tel constat il n’ait pas au moins repéré

qu’il en était de méme pour /p/ (ou /f/ en arabe).

Nous allons ainsi plus loin dans ce chapitre en définissant le cadre formel des noms

d’animaux par I’articulation des traits [+labial], [+approximant] :

€ a composante labiale /b/

barburim?®® volailles, oies ekl
boriyah créature, homme, étre 772
bahar*®’ jeune homme n2

2% Diakonoff (1965), p. 55.

266 . . .
Exemplaire unique, au pluriel.
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beker dromadaire gkl
bafir béte, bétail Y2
bagar beeuf, gros bétail pize!
geber homme, male phb
doborah abeille 727
?arbeh sauterelle 72X
?arnebet lievre ol
kortb chérubin, ange i)
Coréb corbeau 2w
Carob*®® espece d’insecte (mouche ?) Ny
Caqrab scorpion 2Py
botlilah jeune fille N2
y6bél bélier 22
Sablal limagon 29w
1abi? lion X2
keleb chien iyl
Safalobim (repaire de ?) renards, chacals*® airioiiv
bohémah béte, quadrupede 2
bohémot grand animal (rhinocéros ?) nmnna
Cakbar souris, rat 220Y
Cakabis araignée (7))
Caksib vipére ou tarentule hir7in))
hagab espece de sauterelle mblyi

267

Ce terme peut aussi étre analysé comme issu du verbe bdhar, « aimer, choisir » et en ce cas appartiendrait a la

u « souffle ».

268 e¢me

Cette forme est entre autre le nom de la 4™ plaie d’Egypte, formée d’aprés le texte biblique d’un mélange
d’insectes malfaisants ou de bétes sauvages, ou encore selon d’autres ; d’une espéce particuliére d’insectes ou de
mouches. Elle est peut-étre issue de la racine VSrb, « mélanger », ce qui impliquerait qu’elle ne dépend plus de
notre matrice. Ou au contraire, 1’idée d’un lien avec cette racine a forcé 1’interprétation a tort de ce terme comme
« mélange d’insectes ».

%9 1 ¢ sémitique commun connait deux formes distinctes pour désigner le renard ou le chacal, respectivement les
radicaux #Ib et t§I. L’hébreu présente couramment le second terme sous la forme §i¢dl/, néanmoins la forme
présentée ici Safalabim sous I’aspect d’un nom de lieu atteste de la présence du premier radical avec /b/.
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€ a composante labiale /p/

pil
2elep

h®parpérah

kopir
Coper
sipor
sapir

T
sopardé®s*’’

sepaf
soparde’§
¢op
¢‘tallép
hasip
Sahap

270

¢léphant

gros bétail
taureau

vache

ane sauvage
mulet

mule

poussin

aigle ou griffon
puce

cheval de selle

animal (oiseau? ou qui creuse,
taupe ?)

jeune lion

chevreuil, gazelle, faon
oiseau

bouc

grenouille

espece de serpent venimeux
Séraphin (catégorie d’ange)
vipere, astic

vipere, basilic

grenouille

oiseau

chauve-souris

petit troupeau

oiscau immonde (mouette ou
coucou ?)

Voir sinon juste en dessous a 1’étymon (p,9), les deux possibilités étant crédibles.

)
noK
ab!
b
XD
79
pb!
FARBN
opb)
7Ab)
b

179790

a5
"9
MDY
20X
y7I0%
W
W
TYOR
yoY
y7I0%
W
nouY
W

anw
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€ a composante labiale /m/

zemer animal pur (girafe ?) mlals
h*mor ane mhialy
yahmar cerf a peau rougeatre (daim ?) pilaisl
namer tigre, 1éopard ou panthére ek
rimah ver afak
ramakim poulains ou mulets aklaly
ro’em béte des forets a corne ahe
homet animal impur (lézard ou limace ?) efa)ly
raham oiseau immonde (vautour, aly
porphyron ?)
raham”’’ jeune fille (utérus) algp)
tahmas oiseau impur (hibou, autruche ?) o]alyhy]
Cam / €am peuple oy
Calmah jeune fille by
gamal chameau ona
nomalah fourmi Piplal

B. 1.2 Lieux, édifices destinés a accueillir des animaux

Les formes qui suivent sont souvent issues d’un radical qui n’est pas directement
lié aux animaux. Si nous choisissons de les référencer ici c’est parce qu’elles sont en lien
avec notre matrice. Par exemple marbés est issu du radical triconsonantique rbs : « se
coucher ». Non seulement il renvoie aux « animaux » quand il est sous cette forme
(schéme de lieu ; MC,C,C3), mais il est aussi en lien a notre matrice sous sa forme verbale
rabas, « se reposer » dans une dérivation « santé » > « se reposer », que nous reprendrons
en C.2.

€ a composante labiale /b/

basorah bergerie 77¥2

271 : ’ . \ . .y . N
Le sens de «jeune fille » est probablement une métonymie a partir d’une premicre acception concrete
« utérus ».
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dober lieu ou 1’on conduit les bestiaux "2

midbar prairie, paturage, désert piifa

marbés endroit ou les bétes couchent, se vamn
retirent

marbéq lieu ou I’on engraisse les bestiaux rRla)

Safalobim repaire de renards almipkifi

€ a composante labiale /p/

ropatim ¢tables o°no7

B.2 La flore

Le vocabulaire de la « flore » a déja en partie été traité dans la p « traction » et se
trouvait €tre issu de la dérivation sémantique « traction » > « ce qui pousse ». Nous
retrouvons ici certaines de ces formes en interférence quand elles sont construites sur une
base formelle a composante labiale {/m/+ /I/ ou /r/} et peuvent donc renvoyer a la p
« traction » {[+nasal], [+coronal]} ou a la p « fertilité » {[+labial], [+approximant]}. Pour
les autres formes, elles se construisent sans ambiguité sur une base formelle {[+labial],

[+approximant]}.

De plus, comme pour la « faune », le sens de certains mots n’est pas identifi¢ avec

exactitude bien que nous sachions qu’ils renvoient a un « végétal ».

€ a composante labiale /b/

bar / bar blé, grains ghl
borit alcali, soude, potasse N2
barganim ronces ou épines 0°1p72
boraos Cypres ou sapin 7amb]
borot cypres mna
biktrah fruit mir 7702
béser / boser fruit non mdr, raisin vert plokl
Seber blé Naw
regeb motte de terre bl
sarab ronce iple)
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¢rabim saules

Caqrab?’ ¢glantier

bl fruit

basalim oignons

?abél lieu couvert de gazon

dobélah (gateau de) figues

Sibolet ou $ibolet épi

/ sibolet

tébél monde, partie habitée et cultivée de la
terre

gibSor*” tige

h*basselet fleur (une rose ?)

libneh peuplier (de I-b-n « blanc » ?)

lalab branche de palmier

¢ab broussaille épaisse

¢€nab raisin

¢eseb herbe

?"battihim melons

€ a composante labiale /p/

purah branche

pori fruit

poro?t branches

porada? graine

perah fleur

peret grains tombés de la vigne

po?rah branche

pitriyah champignon

goper arbre résineux ou espece de cédre

272 A .
Le méme que « scorpion ».

3 Croisement p « courbure » : étymons {b,S} x {b,g}.
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20y
212
a)itenl
22K
7727

n?,20 \ naw

5an

2wan
nhxan
712
Al
nay
2y
wy

Q°P0IAR

b
bl
Ihab)
X770
nas
[“lb]
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aleb)
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sofappot
sarappah
pol

€ a composante labiale /m/
zomorah
famir / Somer
somadar
samir

tamar / tomer
rimon

rotem

kerem

karmel
¢*rémah
farmon
molé?ah
molilah
malGah

semah

palmier ou cypre (?) pbk)
grains pilés mo™
nom d’une plante sauvage 7970
feuille Qlalé)
fruit produit par les grains tombés a m°50
terre I’année précédente

pomme man
coloquintes myIpo
branches ou feuilles o°RoY
branche 0w
branches moyo
branche biale!
feve 219
branche de vigne allali
gerbe MY\ PRy
fleur de la vigne pifale
ronce, épine plal7
palmier mlals)
grenade, grenadier Rkl
geniévre ou genét ann
champ cultivé, verger, vigne algle)
champ ou jardin cultivé o1
tas de gerbe famiy
platane ou chataigner MY
blé mar iy
épi 0N
herbe sauvage (ou salée ?) mon
végétation, plante, fruit afa)s
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B.3 Phénomeénes naturels

Nous retrouvons sur la méme série d’étymons, voire de radicaux, les
dénominations de quelques « phénomeénes naturels», eux aussi appartenant a la
« biodiversité ». Ils ne sont plus directement liés a 1’idée de « fertilité » mais sont

indissociables de la « faune » et de la « flore » tant sur la forme que sur le sens.

€ a composante labiale /b/

bori?ah création du monde, création divine iyl
barad / boredet gréle N2\ 12
baraq ¢éclair, foudre P2
boger matin P2
Cereb soir nin i
mabil inondation, déluge 21an

€ a composante labiale /p/

resep éclair v
horep274 hiver M
sorépah incendie 79w

€ a composante labiale /m/

A 275

matar pluie v

*7* Croisement p « souffle » : étymons {p,r} x {h,r}.

5 Croisement p « traction » : étymons {m,r} x {m,t}.
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C. Le corps

Ce que nous entendons par « corps » concerne le niveau biologique ; « corps des
étres vivants, humains ou animaux ». Nous commencerons par décliner le vocabulaire des
différentes « parties du corps », puis nous y associerons en C.2 et en C.3 les termes relatifs
a la « santé » et a la « maladie ». Toutes ces formes sont a rapprocher, au niveau formel

au-dela de leur lien sémantique, au lexique de la « faune » et de la « flore ».

C.1 Les différentes parties du corps

Les noms des différentes « parties du corps » sont basés sur un méme cadre
phonétique que la « faune » et la « flore ». Nous mélerons dans les paradigmes suivants
les « membres extérieurs » aux « organes internes ». C’est-a-dire que nous trouverons
aussi bien certaines occurrences de type « genou », « doigt » que d’autres de type « coeur »

ou « entrailles ».

Toutes les formes désignant une « partie courbée du corps » sont en interférence

avec la matrice « courbure ».

€ a composante labiale /b/

berek*’ genou T2
basar chair, viande w2
?€ber membre, penne, aile 7aR
tablr nombril, centre du corps piki¢
gereb entrailles, sein, intérieur du corps P
1éb coeur, centre iyl
1ébab coeur i)
libbah coeur Py
héleb cceur, entrailles, graisse o0
Pesba¢ doigt YIXN
€aqeb talon Py
gabbahat front dégarni nnaa
hob intérieur, sein an
bohen pouce 7m2

76 Croisement p « courbure » : étymons {b,r} x {b,k}.
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€ a composante labiale /p/

parsah
mapreqet
sipporen
sonapir
Corep

2egrop
CapSappayim
hopen

€ a composante labiale /m/
mo“h
meésah
homes
lohtim
raham / rehem
rahamim
méSeh / moSi
(esem
Cosem
mur?ah
Somurah
garam
Pi.
gerem

garam

golem
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sabot, ongle
vertebres, cou
ongle
nageoire
nuque, dos
poing
paupieres

poing

moelle

front

aine

chair, corps

sein, matrice, entrailles, utérus
entrailles, coeur

entrailles, ventre, sein, coeur
0s, ossement

corps

jabot

paupiére ( de §-m-r « garder » ?)
manger jusqu’aux os

ronger les os

0s

étendre sur les os (se dit uniquement de
la peau)

foetus, matiére informe

plopl
npHon
0%
2010
Ny
GIRPE
D'0yoY

127

mn
nn
wnn
oo
am
oM
wn \ vn
axy

oxy
R
rtali
alpb}

R}

)

op

falps}



C.2 La santé

Dans la suite du vocabulaire des « membres du corps » et des « organes », nous
trouvons le lexique de la « santé », du « bon fonctionnement du corps ». Nous aurons aussi
des acceptions quelque peu plus éloignées comme par exemple le « gras », qu’il nous faut
aborder comme un pré requis a la « bonne santé », la « guérison » voire au « repos ». A
partir de la notion de « santé », nous mentionnerons quelques termes construits sur un

méme cadre phonétique et désignant la « force » et la « pureté ».

€ a composante labiale /b/

bar pur, sain gl
bor qui sert a purifier : savon gl
bara? faire natitre, tirer du néant X2

Hiph. engraisser X*127
bari? gras, engraiss¢, en bonne santé X172
barah manger bl
barat nourriture mna
bori pureté, pureté de ’air M2
biryah nourriture, mets 772
biryah Adj. grasse ikl
bakar mdrir (se dit des fruits) 702
Yabir fort, héros 2R
Yabir Adj. fort, vaillant, gras, fougueux 2R
gabar étre fort, puissant 723

Hithp. grossir N2307
gibor fort, puissant, héros 7123
gobilrah force corporelle, puissance 7723
kabir puissant, grand 7°22
rabah devenir puissant, étre grand 72
rabas se reposer (=R
rébes lieu de repos (=R
rahab force, fierté M
rohab force, orgueil i il
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balag
héleb
halab
¢abah
saba$
soba¢

sabah®"’

€ a composante labiale /p/

pera$
peder
rapah
toripah

rapa?

ropa?im
ropu?ah
rop?ah
rip?at
marpé?
marpé?
rapad
ropidah
tipuhim
pafam

toSapot

Hiph.

Pi.

277

278
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Interférence p « souftle ».

prendre des forces ou trans. :

fortifier pRrinhy

graisse, huile (entrailles) 25n
lait 251
étre gros 72y
se rassasier vaw
sati¢té yaw
apaiser, reposer naw
action de croitre b
graisse 979
guérir’”™® 1797
remede 79170
guérir X959
rendre sain XD
géants (les Rephaim) kO
remede RD7
guérison R
santé, force NIRDI
guérison, santé, remede XD
mansuétude, calme XD
se reposer, se coucher, se fortifier 799
lit de repos 77797
action de croitre QmMoY
fortifier o))
force, hauteur moyIN

Aussi dans le sens contraire, voir 2.2.



€ a composante labiale /m/

¢'yam
¢“1amim

Cosem

279
280

goutte d’eau

étre gras, rempli

gras, engraissé

étre fort, violent
protéger, tenir, garder
dormir profondément
os solide, forte ossature

plein, fort, solide

faire du bien

sevrer (un enfant)

étre fini, complet, fort, plein
intact, complet, entier, terminé
gras

saler

sel

enduire, graisser, oindre
farine

creme

beurre, créme

force, puissance

force, jeunesse

force, puissance

golt, sens, raison

bon, agréable

force

Aussi dans le sens contraire, voir C.3.
Interférence p « souffle » et p « traction ».

a7
Nl
NSl
v
ptali
o7
o

Rya)

fria))
i)
alplivg
alplivg
gta)
non
non
nwn
gtal
nn
Rl
)
ooy
oy
avy
oyl

an
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C.3 La maladie

Pour terminer cette partie sur le « corps » et par la méme occasion ce chapitre sur
la « fertilité », nous allons a présent décliner I’autre aspect de la « santé » : la « maladie »
ou le « mauvais fonctionnement du corps ». Nous verrons certains « noms de maladies »,
mais aussi le vocabulaire de la « douleur », de la « fatigue », de la « vieillesse » et de la
« pourriture ». On remarquera les cas d’énantiosémie de rdpah et gamal. Les étymons
{p,r} et {m,l} renvoient sémantiquement a la «santé » en général, il n’est donc pas
¢tonnant qu’ils puissent signifier a la fois « guérir » et « s’affaiblir » pour rdpdh et

« sevrer », « faire du bien » et « faire du mal » pour gdmal.

€ a composante labiale /b/

deber peste, plaie 727
habtirah meurtrissure, blessure a0
tarbit usure naan
rafab faim, famine a7
roSabon famine N2¥7
raqab pourrir Pl
grab gale séche 27
balah vieillir, dépérir il
baleh usé, vieux ip)
b216?im usé, vieux X172
2ébel deuil, affliction 52X
hébel douleur (se dit d’une femme qui oan
accouche)

nabél se faner, se flétrir, tomber (feuilles) o1
nobélah cadavre (homme ou animal) 7721
?*bagbusot®®! ulcére, fistule Myayvax
Cebed serf, esclave, serviteur 72V
¢abad se fatiguer, travailler, servir 7Y

¢abas pourrir vy

281 .
Interférence p « courbure ».
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€ a composante labiale /p/

pagar
peger
patirah
rapah
rapeh
ropa?im
resep
pasal
paga$
pasa$
Cayep
pahetet

€ a composante labiale /m/

?amal

Pu.
gamal
Camal

gamal

282

étre las, faible

cadavre d’un homme ou d’une béte
la mort

décliner, s’affaiblir, étre sans force
faible, las

les morts®*

peste, fievre

se fatiguer, faire, travailler

tuer, frapper

blesser, meurtrir

étre fatigué, épuisé

dépression

maladie de peau, pustule

frapper de gale, teigne, pustule
phtisie, tuberculose, consomption
fétide, impur

tomber, chuter, maigrir, défaillir

étre abattu, abaissé (se dit des hommes

et des choses)

faiblesse, bassesse, lieu bas

étre abattu, languir
étre fané, flétri

faire du mal

peine, travail, labeur

se faner

Le sens supposé de « défunts » est confirmé par la mythologie ougaritienne, cf. Caquot (1960).

T3
pbb)
ko)
797
797
8D
awA
oy
%)
)
2y
nnne
nnoo
now
nonw
pabh)
501

Sow

)

R
i)
on
ony

onp

243



2¢lem muet falphNe
?alman veuf 19K

mar triste, indigné, amer ala)

Nous pouvons conclure que les notions de « fertilité » et de « biodiversité »

s’articulent en hébreu principalement autour des étymons {b,r}, {b,1}, {p,r} et {p,1}.
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L’objectif de cette deuxieme partie a été¢ d’appliquer systématiquement la théorie
des matrices et des étymons a de nouveaux champs conceptuels, afin de démontrer
I’inefficacité de la racine triconsonantique a expliquer un certain nombre de phénomenes.
La présentation du lexique sous forme de développement d’un invariant notionnel nous a
permis d’établir concrétement un lien entre certains vocables de I’hébreu biblique, dont les
sens sont indéniablement proches mais qui jusqu’ici présentaient des formes peu

conciliables, de par la méthode d’analyse utilisée.

Au-dela de la dimension formelle, nous avons pu déterminer avec plus de
précision, les types de relation qui associent les unités lexicales entre elles et la manicre
avec laquelle une notion dérive, s’étend, se nuance, se modifie et génére du lexique face
aux besoins de 1’étendue de la réalité a traduire. C’est en quelques sortes la finalité du
travail d’E. Benveniste : Le vocabulaire des institutions européennes. Bien que cette étude
soit trés différente de la nodtre, elle méle également catégorisation sémantique et approche

diachronique du lexique. L’ auteur émet certaines remarques tout a fait transposables ici :

- On s’efforce ainsi de restaurer les ensembles que [’évolution a disloqués, de
produire au jour des structures enfouies, de ramener a leur principe d’unité les
divergences des emplois techniques, et en méme temps de montrer comment les
langues réorganisent leurs systemes de distinction et rénovent leur appareil
sémantique.’™

- A Uintérieur méme d’une langue, les formes d’un méme vocable peuvent se
diviser en groupes distincts et peu conciliables... Or, pour peu qu’on étudie en
deétail chacun de ces groupes, on verra que dans chaque cas il forme un
ensemble lexical cohérent, articulé par une notion centrale et prét a fournir des

termes (institutionnels).284

- [Nous constatons un] enchevétrement complexe de ces évolutions qui se
déroulent pendant des siecles ou des millénaires et que le linguiste doit ramener
a leurs facteurs premiers, et la possibilite de dégager néanmoins certaines
tendances trés generales qui régissent ces développements particuliers/...] 1l
s’agit, par la comparaison et au moyen d’une analyse diachronique, de faire
apparaitre une signification la ou, au départ, nous n’avons qu'une

. . 285
designation.

*%3 Benveniste (1969), p. 9.
*% Benveniste (1969), p. 11.
% Benveniste (1969), p. 12.
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C’est précisément ce que permet la réorganisation du lexique sémitique en matrices
et en étymons : restaurer les ensembles que [’évolution a disloqués et faire apparaitre une
signification la ou, au départ, nous n’avons qu’une désignation. S’il est donc possible
d’aller au-dela de la racine trilitére, il est méme nécessaire de le faire pour accéder a une

meilleure compréhension des notions véhiculées par le lexique.

Pour résumer, disons que la démonstration a permis d’affirmer qu’un sens est
véhiculé en amont de la racine, par une suite de deux phonémes consonantiques qui
forment un étymon, et au-deld, par une paire de traits phonétiques, cadre formel de la
matrice. Le niveau matriciel atteste alors de I’émergence du sens au travers d’un cadre

phonétique onomatopéique maximalement motivé.

De plus, nous avons dans cette partie contribué a rendre compte du bon
fonctionnement de la TME, en développant certains concepts génériques jusqu’ici non
étudiés pour 1’hébreu, et en proposant de nouveaux invariants notionnels : la « gorge » et

la « fertilité ».

Méme s’il faut admettre que certaines associations que nous avons suggérées
puissent encore relever d’une part d’interprétation personnelle, ces quelques
approximations, inévitables dans ce type de recherche, ne pourront pas remettre

globalement en cause la démonstration face a la quantité de données exploitées.

Puisqu’il est possible et méme productif de se passer complétement de la racine,
nous proposerons en troisiéme partie, a partir des résultats de cette enquéte, un nouveau

classement du lexique hébraique dans lequel les unités lexicales sont rangées par étymons.
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TROISIEME PARTIE

Fragment d’un dictionnaire étymologique de I’hébreu
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Le développement des matrices effectué en deuxieme partie nous présente une
nouvelle organisation d’une partie importante du vocabulaire de 1’hébreu. Ces résultats
nous permettent de proposer un lexique organisé différemment, en substituant la

classification par étymon au modele traditionnel de rangement par racine.

En quelques sortes, alors que le développement des matrices présente
I’organisation sémantique du lexique, cette troisiéme partie propose une disposition

formelle du méme dépouillement.

G. Bohas et M. Dat notent que les dictionnaires traditionnels ne permettent pas de
présenter convenablement les liens phonético-sémantiques forts existant entre plusieurs

racines :

En dépit du fait que chacun de ces mots soit composé de deux consonnes
identiques et manifeste un sens tres proche ou identique, un dictionnaire fondé
sur les racines tri-consonantiques les disperse aux quatre coins, rien n’indique
la relation phonétique et sémantique que nous avons détectée.”®

L’intérét de cette réorganisation est non seulement de rassembler les manifestations
d’'un méme étymon mais en plus, de signaler systématiquement I’appartenance a une
méme matrice. Les rapports entre les différents éléments du lexique sont mieux exposés

voire nouvellement identifiés.

%6 Bohas & Dat (2007), p. 40.
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Chapitre XI : Fragment d’un dictionnaire étymologique

de I’hébreu

Organisation du dictionnaire :

Les étymons sont intégrés au dictionnaire selon 1’agencement traditionnel des

lettres de ’alphabet hébreu :

? N
b ul
g p
d 7
h B
w 1
z T
h n
t v
y 5
k >
1 9
m o]
n b
S 0
¢ ¥
p )
S X
q P
r A
S v
S w
t n
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Comme nous I’avons indiqué, les formes seront entrées dans le dictionnaire a

I’étymon. La présentation des données se fait de la maniére suivante :

Une premicre ligne signale 1’étymon concerné, puis la matrice auquel il appartient.
Ensuite commence la déclinaison de I’étymon avec a chaque ligne une nouvelle entrée. En

voici un exemple :

€ {p,s} u bouche {[+labial], [+continu]}
pas Al extrémité 05
kapis A.l chevron, bout, coin de la poutre 0°93

Une entrée du dictionnaire se présente ainsi :

- Dans la colonne de gauche figure le terme qui sera défini.

- Dans la deuxiéme colonne nous trouvons I’indicateur d’étape du développement de
I’invariant notionnel.

- Latroisieme colonne propose une définition.

- La derniere colonne note le terme en caractéres hébraiques.

La deuxiéme colonne nous permet de rétablir le lien entre la forme proposée et
I’invariant notionnel. Par exemple, nous voyons ci-dessus que la forme pas, est une
réalisation de la p {[+labial], [+continu]} et de I’étymon {p,s}. Il correspond a 1’étape A.1
de la matrice « bouche ». Il faut ensuite se référer a I’organisation de I’invariant pour

replacer I’élément dans son contexte sémantique :
A. La bouche, les 1évres, la face

A.1 La forme de la bouche

Le mot pas signifie « extrémité », il appartient a la matrice « bouche » et correspond a « la

forme de la bouche ».
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Méthode de classement des matrices :

Différentes matrices peuvent réaliser des étymons de méme consistance. Dans ce

cas, ils sont dissociés et présentés dans 1’ordre suivant :

1) p «langue »

2) p«gorge »/ « bruit »

3) w«nez»

4) u «bouche »

5) p «souffle »

6) W « traction »

7) p « fertilité »

8) W « porter un coup »

9) W «couper »

10) p « lier » / « serrer »

11) p « courbure »

Ainsi, I’étymon {p,r} est la réalisation trois matrices :

€ {p,r} u bouche {[+labial], [+continu]}

pafar B.,C.1 ouvrir largement la bouche pbib)
€ {p,r} p fertilité {[+labial], [+approximant]}

parah Al,A2 produire, étre fertile ib)
€ {p,r} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}

para¢ Al14,A25 rejeter, dissoudre bl
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Méthode de classement des étymons :

Les étymons sont agencés par ordre alphabétique.

Bien qu’ils n’aient pas de logique linéaire interne, ils sont présentés dans un sens prédéfini

pour des raisons pratiques de classement.

Soit un étymon {C;C,}:

- Pour la p «langue », C; est identifi¢ a la réalisation des traits [+approximant],
[+latéral] et C, a [+continu]. L’étymon est d’abord présent¢ dans [’ordre

([+approximant], [+latéral])-[+continu], comme il suit :

€ {15} u langue {([+]atéral], [+approximant]), [+continu]}

1a€ab Cc2 se moquer, injurier ki
Calab C2 insulter, offenser, humilier A%y
(PBH)

- Pour les trois autres matrices de la motivation corporelle, la logique est la méme :
C, est identifié¢ a I’élément pivot, donc d’abord dans I’ordre {[+nasal]-[+continu]},
etc.

- Pour la p « souffle », C; est identifi¢ a la réalisation du trait [+continu].

- Pour la p « traction », C; est identifié a la réalisation du trait [+nasal].

- Pour la p « fertilité », C; est identifié a la réalisation du trait [+]abial].

- Pour la p « porter un coup », C; est identifié a la réalisation du trait [+labial].

- Pour la p « couper », C; est identifié a la réalisation du trait [+dorsal].

- Pourla p «lier » / « serrer », C; est identifié¢ a la réalisation du trait [+labial].

- Pour la p « courbure », C; est identifié a la réalisation du trait [+labial].
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Méthode de classement des radicaux:

- Les étymons sont agencés dans 1’ordre :

CiCy, CiCX, CiXCy, XC Gy, CoCy, CoCiX, CoXCy, XCoCy.

- X (latroisiéme consonne radicale) est classé par ordre alphabétique.

Ex : € {?, n} > ?anah, ?anah, ?anaq, etc.

- Pour un méme radical, nous présentons d’abord le verbe, puis le substantif puis les

autres formes grammaticales.

- Les formes C;WC,, C,C;H et C,C,C; sont présentées avant C;CrX.
Ex : € {n,d} > nid, nadah, nadad, nada?, nadah.

- Pour les formes qui connaissent des alternances de glides /w/ et /y/, le glide est
considéré comme initialement /w/.

Ex : le verbe hayah se trouve a I’entrée {h,w}.

- Quand /y/ est une consonne stable, il est considéré comme partie intégrante de
I”étymon.

Ex: € {m,y} : yam, yamin, yom.

- Les préfixes /m/, /n/, /8/ et /t/ ne sont pas considérés comme faisant partie du
radical.

Ex : rébes, marbés, regeb.

- Méme chose pour le /?/ prosthétique (qui s’ajoute en début de mot).

Ex : € {m,t} tomol, ?etomol, tamar.

- Une origine phonétique /h/ pour /h/ ou /g/ pour /§/ n’est mentionnée que si le trait
phonétique le demande.

Ex : p {[+dorsal], [+coronal]} > € {9,d} (<{g,d*}).

- Enfin, certaines formes peuvent se répéter quand elles sont le résultat

d’interférence de matrices.
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Liste des matrices et organisations sémantiques™’ :

p {(J+approximant], [+latéral]), [+continu]}, concepts génériques : « langue », « parole »

A. L’organe
B. Opérations physiques propres a la langue
B.1 Manger
B.2 Lécher
B.2.1 Mouiller
B.2.1.2 Couler et rouiller
B.2.2 Lisser, polir
B.2.2.1 Glisser
B.3 Pendre la langue
C. La langue comme instrument du langage
C.1 Parler, parler de diverses manicres
C.2 La « mauvaise langue »
C.3 Commander
D. Les images de la langue
D.1 La langue, la flamme
D.2 La langue, la lame

p {[+guttural], [+continu]}, concepts génériques : « gorge », « bruit », « cri », « peur »

A. La gorge
A.1 Objet lié a la gorge, au cou
B. Les actions qui lui sont propres
B.1 Avaler, boire
B.2 Parler, chanter, crier
B.3 rejeter, vomir
B.4 Egorger & étrangler
C. Les images de la gorge
C.1 La gorge, le cou, la tige
C.2 La gorge, le gosier, le fond
D. Le bruit
D.1 Le bruit
D.1.1 Ses manifestations directes, naturelles
D.1.2 Sons émis par des hommes ou des animaux
D.1.3 Actions humaines ou animales qui engendrent du bruit
D.2 Les réactions au bruit
D.2.1 Etre effrayé, étre faible
D.2.2 Etre en colére, étre fort
D.2.3 Trembler, fuir, se disperser

7 Nous présentons nos matrices ainsi que celles de M. Dat (2002, 2007).
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u {[+nasal], [+continu]}, concepts génériques : « nez », « odorat », « proéminence »

A. Le nez, le visage, la face

A.1 Forme du nez

A.2 Objets liés au nez et au visage
B. Lever le nez, tourner la téte
C. Le nez et I’air
D. L’influence du nez sur la voix
E. Le nez, organe proéminant

E.1 Mener, guider, conduire

p {[+labial], [+continu]}, concepts génériques : « bouche », « colére », « ouverture»

A. La bouche, les levres, la face
A.1 La forme de la bouche
A.2 La face, la colére
B. Les actions qui lui sont propres
C. Ouvrir et fermer
C.1 Ouvrir
C.2 Fermer

p {(J+continu], [-voisé]), [+antérieur]}, concepts génériques : « souffle », « air », « espace »

A. Le souffle, le mouvement de ’air
A.1 Instruments qui impliquent le souffle ou I’air
B. Conséquences et motifs du souffle
B.1 Souffler > sécher
B.2 Souffler > étre soulagé, se reposer
C. L’espace
C.1 Espace, distance
C.2 Se déplacer dans I’espace
C.3 Etre libre
C.4 Cadre de la manifestation
D. Air > odeur
E. Les images du souffle
E.1 Souffler, désirer, aimer, vouloir
E.2 Le souffle, la vie
E.3 Le souffle de vie, I’ame, 1’esprit
E.4 Le vocabulaire du sacré
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u {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}, concepts génériques : « traction », « mouvement »

A. La traction
A.1 Tirer
A.2 Tirer vers le haut, lever
A.2.1 Elever, s’élever, dresser
A.2.1.1 Objets impliquant de tirer vers le haut
A.2.2 Porter
A.2.3 Sauter, jaillir
A.2.4 Formes abstraites
A.3 Tirer vers le bas, baisser
A.3.1 Abaisser, incliner
A.3.2 Réduire, rendre petit, diminuer
A.3.3 Faire couler
A4 Grandir, mirir, pousser, noms de végétaux
B. Conséquences de tirer
B.1 Arracher, enlever, prendre
B.2 Tension et espace-temps
B.2.1 Espace
B.2.2 Temps
B.3 Finalités de tirer et tendre
B.3.1 Tendre, tisser, broder
B.3.1.2 Textiles
B.3.2 Mesurer
B.3.3 Autres finalités ou conséquences de tendre : attacher, tracer
C. Tirer, inversion du mouvement
C.1 Pousser, rejeter, relacher, éloigner
C.2 Atteindre, notion de distance
C.3 Laisser et oublier

u {[+labial], [+approximant]}, concepts génériques : « fertilité », « biodiversité », « santé »

A. La fertilité
A.1 Produire, multiplier, augmenter
A.1.2 Chiffres, compte
A.2 Fertilité, reproduction, croissance
B. Biodiversité
B.1 La faune
B.1.2 Lieux, édifices destinés a accueillir des animaux
B.2 La flore
B.3 Phénoménes naturels
C. Le corps
C.1 Les différentes parties du corps
C.2 Lasanté
C.3 Lamaladie
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u {[+labial], [+coronal]}, concepts génériques : « battre », « porter un coup », « frapper »

A. Battre, frapper, porter un coup
A.1 Avec ou sans objet spécifié
A.1.1 L’acte lui-méme
A.1.2 L’objet
A.1.3 Modalités de réalisation
A.1.4 Conséquences de I’acte de porter des coups
A.2 Porter un coup avec un objet tranchant
A.2.1 Réalisation sur un objet solide
A.2.2 Application a différentes cibles
A.2.3 Orientation : en long
A.2.4 Prélévement d’une partie
A.2.5 But/ conséquence : « diviser »
A.2.6. Conséquences immédiates
A.3 Porter un coup avec un objet pointu
A.3.1 L’acte lui-méme
A.3.2 L’objet
A.3.3 Spécification en fonction du point d’application
B. Causes potentielles des actes véhiculés dans A
C. Conséquences globales de A
C.1 Sur les animés : « blesser », « tuer »
C.2 Concepts antonymiques
C.3 Sur des inanimés : « détruire »
C.4 Conséquences : achévement

p {[+dorsal], [+coronal]}, concepts génériques : « briser », « couper », « écraser »

A. Couper
A.1 Avec un objet tranchant, en long
A.1.1 L’objet lui-méme
A.1.2 La préparation de 1’acte
A.1.3 Les modalités de I’acte
A.1.4 Conséquences
A.2 Avec un objet pointu
A.2.1 L’objet lui-méme
A.2.2 Spécification de I’action
A.2.3 Passage du concret a I’abstrait
A.2.4 Modalités
A.2.5 Actions connexes
B. Ecraser
B.1 Destruction de 1’unité de 1’objet
B.2 Prise en compte de I’intensité de la réalisation
B.3 Modification de la forme initiale
C. Diverses conséquences
C.1 Conséquences immédiates
C.2 Conséquences globales
C.3 Conséquences d’ordre psychologique
D. Effets comparables
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u {[+labial], [+guttural]}, concepts génériques : « lien », « lier », « serrer », « étrangler »

A. Resserrement
A.1 L’acte lui-méme : « lier »
A.2 L’objet lui-méme
A.3 Tout objet qui s’attache
A.4 Modalités
A.5 Lacible
A.5.1 Individus
A.5.2 Objets
A.6 Le résultat de I’acte
A.6.1 Modalités
A.6.2 Autre conséquence
A.7 Conséquences globales
B. Desserrement - relachement

p {[+labial], [+dorsal]}, concepts génériques : « courbure », « rotondité »

A. Convexe
A.1 Les contours des parties du corps
A.2 « Enfler », « gonfler »
A.3 Grosseur
A.4 La forme N dans le relief, la construction, d’autres objets
A.4.1 Le relief
A.4.2 La construction
A.4.3 Autres objets
A.5 Plier, courber
A.6 Couvrir
A.7 Autre acte ou objet impliquant forme convexe
B. Concave
B.1 Objets et parties du corps concaves
B.2 Concavité dans le relief
B.3 Divers objets creux
B.4 Extensions sémantiques
B.4.1 Ouverture, écart
B.4.2 Conséquences de I’inclination d’un objet concave
C. Synthése des deux formes convexe et concave
C.1 « Rondeur », « cercle », « roue »
C.2 « Tourner autour »
C.3 « Ondulation »
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Liste des étymons :

€ {21}

€ {2.n}

€ {21}

€ {2,5)

€ {b,?}

€ {b.g}

€ {b,d}

€ {b,h}

€ {b,z}

€ {b,h}

€ {b,h} (<{b,h*})
€ {b,t}

€ {b,k}

€ {b,1}

€ {b,n}

€ {b,s}

€ {b,S}

€ b8} (<{b,g*})
€ {b,s}

€ {b,q}

€ {b,r}

€ {b,3}

€ {b,t}

€ {g,d}

€ {g.h}

€ {g,z}

€ {gh}

€ {gl}

€ {g.m}

€ {g.n}

€ {g.s}

€ {g.5}

€ {g.1}

€ {g,$}

€ {h,b}

€ th,w} / {h,y}
€ {h,1}

€ {h,m}

€ {h,r}

€ {w,t}

€ {w,q}

€ {w,t}

€ {h,b}

€ {h.d} (<{h,d*})
€ {h,w} / {hy}
€ {h,z}

€ {h,z} (<{h,z*})
€ {ht} (<{h,t*})
€ {h,1}

€ {h,1} (<{b,I*})
€ {h,m}

€ {h,n}

€ {h,s}

€ th,s} (<th,s*})
€ th,p}

€ {h,s}

€ th,s} (<th,s*})
€ {hr}

€ {h$}

€ {h8} (<{h,8*})
€ {h,$}

€ {h,s} (<{h,$*})
€ {h,t} (<{b,t*})
€ {tr}

€ {t,$}

€ {k,d}

€ {k1}

€ {k,n}

€ {k,s}

€ {k,r}

€ {k3}

€ {k$}

€ {kt}

€ {Lh}

€ {l,z}

€ {Lh}

€ {Ly}

€ {l,m}

€ {I,n}

€ {L,s}

€ {15}

€ {Ls}

€ {15}

€ {m,?}

€ {m,g}

€ {m,d}

€ {m,h}

€ {m,z}

€ {m,h}

€ {m,h} (<{m,h*})

€ {m,)y}
€ {mk}
€ {m,l}
€ {m,n}
€ {m,s}
€ {m,S}
€ {m,§} (<{m,g*})
€ {m,s}
€ {m,q}
€ {m,r}
€ {m,s}
€ {m,$}
€ {m,t}
€ {n,g}
€ {n,d}
€ {n,h}
€ {n,z}
€ {nh}
€ {nat}
€ {n,y}
€ {nk}
€ {n,l}
€ {n,s}
€ {n,S}
€ {n,s}
€ {nq}
€ {n,r}
€ {n,§}
€ {n,$}
€ {n,t}
€ {s,m}
€ {s,p}
€ {6.d} (<{g.d*})
€ {%,z}
€ {31}
€ {¢,m}
€ {T,n}
€ {%,s}
€ {55}
€ {1}
€ {3,5}
€ {0,$§}
€ {p}

€ {p.g}
€ {p.d}
€ {p.h}

€ {p.h} (<{p,b*})
€ {p.t}
€ {p.k}
€ {p.l}
€ {p,n}
€ {p.s}
€ {p,5}
€ {p.5} (<{p.g*})
€ {p.s}
€ {p.q}
€ {p,r}
€ {p,8}
€ {p.$}
€ {p,t}
€ {s,b}
€ {s,d}
€ {s,1}
€ {s,n}
€ {s.p}
€ {s,1}
€ {s,t}
€ {q.d}
€ {q,w} / {q,y}
€ {q,z}
€ {q,h}
€ {q,t}
€ {q.,l}
€ {q,m}
€ {q,n}
€ {q,8}
€ {q.5}
€ {q.s}
€ {q,r}
€ 19,8}
€ {q,t}
€ {3,b}
€ {5,d}
€ {S,w}
€ 5.t}
€ {81}
€ {§,m}
€ {§,n}
€ {5,p}
€ {81}
€ {§,m}
€ {S,p}
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Liste des racines au sens traditionnel du terme >%:

?bd bhn bsm gpn drk
?bl bzr bsr gpr drm
?br bhr bth grb hbl
2gm bth btl grd hbr
?hb btn btq grh hgg
?hl bkr btr grz hgh
?zn blg gbh grm hdp
?tn blh gbh ars hwh
2kl blm gbl grf hyh
?1h bl§ gb€ grp hll
?lm bsr gbr arr hlm
?In b¢h gdd ers hmh
?lp bSt gdf ars hml
?ls b¢l gwp d?b hms
?ml blr 277 dbl hsn
?2mn bsl gzl dbq hrg
mr bs¢ gzr dbr hrh
?nh bsr ghl dhm htl
’nh bq¢ glh dhr zbh
?np bqq gll dwh zZwn
?nq bqr glm dwk zw§
?sp bgs gm? dhn zhh
2rb br? gmd dhq zhl
?rh brd gml dk? zlg (PBH)
b?r brh gms dkh zlh (PBH)
b?s brh gmr dmm zIl
bgr brk gnb dm¢§ zlp (PBH)
bdd brq gth dpq zmm
bdl brs gfl dqq zmn
bhl brt gSr dqr zmr
bhm bsl aqs drb znb

288 : .
Les racines non verbales sont grisées.
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znh
znh
znq
z8m
z8p
z8q
zqn
zqp

zZrm

hdl
hdr
hwb
hwh
hwl
hwr
hzh
hzq
htb
htm
hkm

hl?
hib
hid
hih
hik
hil
him
hip
hls
hlq
hi3
hmd
hmh
hmt
hms
hms
hmq
hmr
hms
hnt
hnk
hnn
hnq
hsh
hsl
hsm
hp?
hph
hpp
hps
hpr

hps
hsb

hsh
hsn
hss
hsr
hgh
hqr
hrb
hrg
hrd
hrh

hrm

hrs
hrq
hrr
hrs
hrt
hsb

hs$p
hth
htk
htm
htn
htp
htr
htt
tbh
tb<
tbr
twh
thn

tmn

tYm
tph
tpl

tpp

ygr
yll
ymn

ynh
ysq

kmn (PBH)
kms

kmr

kns

knp

ksh

ksp

kSs

kpl

ISg
1€z
1t
1Sn
1¢s (PBH)
19¢

Iss
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mwg
mwh
mwt
mwt
mzg (PBH)
mhs
mhq
mhr
mtr
ml?
mlh
mlt
mlk
mll
mls
mnh
mn§
msh

msk

msr
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mSh
mSt
ms?
msd
msh
msh
mss
msq
mqq
mr?
mrd
mrh
mrt
mrs
mrq
mrr
msh
msh
msk
msl
ms§r
mtg
mth
n?m
n?s
n?q
n?r
nb?
nbk
nbl
nb¢
ngh
ngn

ng<

nhh
nhl
nhm
nhq
nhr
nws
nw§
nws
nwq
nzh
nzl

nzm

nkh
nkh
nlh
nml
nmr
nsg
nsh
nsh
nsk
nss
ns<
nsq
nim

nSr

nsr

ngb
nq<
nqq

nqr

nst
ns?
nsg
nsr
ntb
ntk
ntn
nts
ntq

ntr

sb?
sbk
sgr
swg
shh
sld
sll
sI§
smn
smr
snh
sth
sfp
sr
sph
sph
spr
sql
stb
srh
stm
¢bd
¢bh



Cdr
wl
fwp
¢zb
Czz
0ts
Cym
Syp
Ckbr
Ckbs
Cks
Ckr
¢ksb
¢1b (PBH)
Clg
Clz
1
Clm
Cls
C1e
Clp
Qls
Clq
¢md
ml
{mm
fms
fmq
Cmr

¢nb

¢nd
¢nh
Cnp
fnq
eCr
(pl
Cpr
¢sb
¢sd
sm
Cqb
Cqd
Cqr
Cqrb
Crb
(rg
¢rh
Srp
ers
Crq

Crr

¢$b
€sq
Ctr
p?h
p?r
pgl
pgs
pgr
pdr
pwh
pws

pwr

phh
ptr
plg
plh
plh
plk
pls
pnh
psl
pss
pSh
pSl
pfm
pSr
psh
psl
ps§
pss
psr
pah
pas
pr?
prd
prh
prh
prt
prs
pré
prs
prq
prr
prs
prs$
pth

ptt
sb?
sbh
sb¢
sbr
sdh
shl
swh
$Wq
SWrI
shh
shq
slh
slh
sll
sm?
smd
smh
smm
smq
smr
smt
snh
snm
snp
s9q
spd
sph
sph
spn
sps
$pp
Spr
sth

$tp
gbh
gbs
qbr
qds
ghl
qwh
qwm
qwr
qtl
qtn
qlh
qlh
qls
ql§
qmh
qmt
qml
qms
gnh
qss

qsb
gsh
qs§
qss
qsr
qr?
qrb
qrh
qrm
qrn
qr€
qrs
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gsh
?’m
rbb
rbh
rb§
rbs
rbq
rgb
rgm
rgs
rdm
rhb
rhh
rwh
rwm
™ws
rzh
rzm
rhb

rhm

rsn
ib
red
¢l
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rfm
Iy
ip

rgs

rsh
s
rss
rqb
rqd
rqh
rqm
rq<
rqq

rSm

sbk
$b¢
$g?
$gh
Syh
shh
shq
skl
skn
$m?1
Smh
$mk
$ml
$Cr
$ph
Sph
Spm
Srt
Stp
$tm
t?n
tbl
tbn
tkn
twh
tkn
tmd

tmh
tml
tmr
tSr
tph
tpp
tqn
tq<



2 / N

€ {21} W gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

24lah D.1.2 gémir, jurer, maudire 7R
2¢bel D.1.2 gémissement, deuil, affliction baR
€ {?,n} | gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

0n  Hithp. D.1.2 murmurer, plaindre 1IRNA
20n / 2awen D.1.2 mensonge, peine, deuil 1R
?anah D.1.2 gémir IR
2anna? D.1.2 de grace ! Je te supplie ! NIN
Inter.

?anah D.1.2 gémir, soupirer MmN
?anaq D.1.2 gémir, pousser des plaintes, soupirer PIR
nalaq D.1.2 gémir, soupirer X1
nalam D.1.2 parler, annoncer, prononcer b
€ {21} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

yaré? D.2.1 avoir peur, craindre N7
€ {?,8} W gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

§a?ah  Niph. D.1.2,D.2.3 mugir, frémir, &tre dévasté RY
§0?2ah D.1.1 orage, tempéte mw
$2?20n D.1.2 mugissement, bruit RY
$adag D.1.1,D.1.2 retentir (se dit du tonnerre), rugir, crier IRW
$a?agah D.1.2 rugissement, cri, plainte AR
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B / 2

€ {b,?} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}

?arab A6.1 dresser un piége, guetter, se mettre en 29X
embuscade

2oreb A.6.1 picge 29X

€ {b,g} | courbure {[+labial], [+dorsal]}

gab A4l dos, hauteur, haut lieu jub)

gch B.1 fosse, citerne, puits 2

gabah A4l tre haut, élevé, grand, étre fier, b
s’enorgueillir

gobah A4l hauteur, fierté, insolence 720

gibSah A4l colline hyiimb)

gabi'q B3 coupe (de vin), ornement en forme de 933
coupe

regeb A4 motte de terre bl

€ {b,d} U porter un coup {[+labial], [+coronal]}

bad A2.6 partie 72

badad A2.5 étre seul, 1solé 772

badal A2.6 morceau, partie, bout 572

badal Niph. A25 se séparer, s’¢loigner, étre séparé, distribué 5721

badal Hiph. A25 séparer, faire une séparation, arracher, 57730
discerner, choisir, exclure

?abad C4 se perdre, étre perdu, errer, s’égarer, cesser 7aN
d’étre, disparaitre, périr, pourrir

?abad  Pi. C3 perdre, faire perdre, dissiper, faire cesser TR

?Yobéd C3 destruction, malheur TaX

da?ab C.1 souffrir, languir, se consumer aRT

daroban A32 aiguillon 1277

nadab A.13 exciter, pousser quelqu’un a faire quelque a7

chose
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€ {b,h} fertilité {[+]abial], [+approximant]}

bshémah B.1 béte, quadrupeéde nna
bahémot B.1 grand animal (rhinocéros ?) nmnna
bohen C.1 pouce 72
gabah A2 étre grand, élevé 123
€ {b,z} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}

bazar A2S5 répandre, distinguer 12
zebah C.1 victime, sacrifice nar
zabah C.1 immoler, égorger, sacrifier nar
€ {b,h} u fertilité {[+labial], [+approximant]}

battihim B.2 melons DA
gabbahat C.1 front dégarni nna
Sabah C.2 apaiser, reposer maw
hob C.1 intérieur, sein an
hagab B.1 espéce de sauterelle mbig
€ {b,h} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}

habah A6.2 se cacher 7an
habal Al A7 lier, attacher paly
habal Pi. A7 ruiner, détruire o2
habal Pu. A7 étre brisé o2
hebel A5l corde, cable, cordeau, chaine, picge, 5an

troupe

hibbel A2 mat oan
habaq A4 entrelacer, embrasser ?an
habar A5.1 étre lié, attaché, s’assembler [an
habar Pi. Al joindre, lier, associer 220
habar Hithp. | AS5.1 s’associer, faire alliance peighh
hebrah AS.1 société, liaison 77an
hoberet A2 jonction, assemblage, attache noamn

271




mahberet A2 jonction, le point qui joint une chose a nnann
’autre

mohabbard6t A2 ce qui lie, joint mAann

habas Al lier, fixer, attacher, panser, guérir, wan
dompter, régner, seller

hébas Pi. A.6.2 panser, lier, empécher w2

héseb A4 ceinture faisant partie de I’ornement du awn
grand prétre

€{b,h}(<{b,h*}) | p courbure {[+labial], [+dorsal]}

habah A.6 se cacher nan

€ {b,t} U porter un coup {[+labial], [+coronal]}

baCat A.l3 fouler aux pieds, regimber, donner un coup vya
de pied

habat Al1.1,A.13 secouer, battre (par ex. pour faire tomber van
des fruits)

Sébet / Sebet A.l12 baton, verge, sceptre, pointe, plume, dard vaw

tabah C.1 immoler, tuer le bétail, tuer, abattre mav

tabbah C.1 celui qui tue, boucher, cuisinier, bourreau mav

matbé’h C.1 tuerie, massacre nauvn

taba$ A33 s’enfoncer vy

€ {b,t} u courbure {[+labial], [+dorsal]}

beten Al ventre, entrailles, sein 02

€ {b,k} | courbure {[+labial], [+dorsal]}

barak A7 s’agenouiller, bénir, louer 172

barak  Hiph. A7 faire ployer les genoux Bkakh

berek Al genou 172

barékah B.3 réservoir, piscine 7992

nébek C3 source, fond, pl. vagues T

sabak C3 branche entrelacée, buisson gjle)

sobék C3 buisson, futaie 7210

Sobek C3 branche entrelacée, touffue 7AW
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sabak C3 grille, rets, ouvrage de treillis, de réseaux 7w
koba$ A43 casque ¥
€ {b,I} u bouche {[+labial], [+continu]}
habal B. parler frivolement, dire des choses vaines, 535
souffler
€ {b,l} u fertilité {[+labial], [+approximant]}
bal A.l rien, point 59
bl A.1,B.2 production, morceau, fruit 512
balah C3 vieillir, dépérir 172
baleh C.3 usé, vieux 772
bali Al sans "1
mabl B3 inondation, déluge 2an
bol6?1m C3 usé, vieux R g lpla}
balag Hiph. C2 prendre des forces, fortifier pirmby
bosalim B.2 oignons a)iiéal
basal A2 mrir owa
bottilah B.1 jeune fille 77102
2abél B.2 lieu couvert de gazon 2ax
2ébel C3 deuil, affliction 5aR
gobil Al limite, frontiére (crée deux parties) 5123
dobélah B.2 (gateau de) figues 1227
hébel C3 douleur (se dit d’une femme qui accouche) 5an
yobél B.1 bélier 22y
nabél C3 se faner, se flétrir, tomber (feuilles) 521
nobélah C3 cadavre (homme ou animal) 7721
Sibolet / B.2 épi naw
$ibolet / n.20\
sibolet
Sabldl B.1 limagon 992w
tebel A2 inceste %an
tébél B.2 monde, partie habitée et cultivée de la terre 5an
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gib$ol B.2 tige b
h’basselet B.2 fleur (rose ?) nbxan
1€b C.1 ceeur, centre a5
1ebab C.1 coeur 22
libbah C.1 coeur 2%
14bi? B.1 lion X°27
libneh B.2 peuplier 712>
héleb C.1,C2 ceeur, entrailles, graisse, graisse, huile a5n
halab C2 lait a5n
keleb B.1 chien 2%
lalab B.2 branche de palmier il
Safalobim B.1,B.1.2 (repaire de ?) renards, chacals [aRmipiiing
€ {b,n} p bouche {[+labial], [+continu]}

naba? B. prophétiser N2l
Niph.

naba? B. prophétiser, parler sous ’influence de R21n5
Hithp. I’inspiration

nabaf B. parler, dire, faire jaillir des paroles iy
Hiph.

€ {b,s} u bouche {[+labial], [+continu]}

saba? C2 se remplir de boisson le)
€ {b,s} L porter un coup {[+labial], [+coronal]}

bis A.l3 fouler aux pieds, écraser o} pul
mabiisah A.l3 action de fouler aux pieds, destruction 70127
€ {b,{} fertilité {[+labial], [+approximant]}

baCbuSot C3 ulcére, fistule NIYavax
?esba¢ C.1 doigt VIXN
Seba$ Al2 sept yaw
Sib€anah A.l1.2 sept mvaw
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accomplir, achever

saba$ C2 se rassasier yaw
sabag A2 fertilité, abondance vaw
Soba¢ C2 satiété yaw
€ab B.2 broussaille épaisse nay
€abah C.2 étre gros 7y
Cebed C3 serf, esclave, serviteur 72V
¢abad C3 se fatiguer, travailler, servir T2V
Cabas C3 pourrir way
Cakbar B.1 souris, rat s}y
Cakabis B.1 araignée |7k is))
Caksub B.1 vipére ou tarentule b7}
¢énab B.2 raisin mhi
€4qcb C.1 talon py
(&seb B.2 herbe wy
€ {b,S} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}

Cabat Pi. A4 tresser, tordre nawy
¢*bot A2 objet entrelacé, tresse, cordon, chaine, may

lien
€abot A2 branche touffue d’un arbre may
Cazab abandonner, délaisser, quitter Y
€{b,S}(<{b,g*}) u courbure {[+labial], [+dorsal]}
bagah A7 faire bouillir de I’eau va
baSbh0sot A7 fistules, ulcéres (enflammées) MY2VaN
€ab A3 grosse poutre ? (forme inconnue aw
d’architecture)

¢abah A3 étre gros 7y
¢'bi A3 épaisseur, grosseur Y
€ {b,s} U porter un coup {[+labial], [+coronal]}

basal A.l4,A21 couper, briser yxa
basa¢ Pi. A21,A24,C4 couper, retrancher, arracher, extorquer, v¥oa
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basar A22 couper (du raisin), vendanger X2
sabar A.l3 amasser (le blé), entasser (la terre) Q2%
€ {b,s} u lier, serrer {[+]abial], [+guttural]}
Sabas  Pi. A4 faconner, broder en forme de rets yaw
saba? AS.1 armée, exercice, temps de service, guerre, N2X
combat
sabar AS5.2 amasser (le blé), entasser (la terre) Q2ax
€ {b,s} u courbure {[+labial], [+dorsal]}
Sabas  Pi. C3 fagonner, broder en forme de rets raw
sabah A2 enfler 2%
€ {b,q} u lier, serrer {[+]abial], [+guttural]}
dabaq / dabéq A5l étre attaché, rester attaché, colle, 27
s’attacher, se joindre a quelqu’un,
poursuivre, atteindre
dabaq Hiph. | AS.1 attacher, atteindre, joindre P27
debeq A2 jointure, soudure 27
faqab Pi. A.6 retenir, retarder Py
€ {b,q} | courbure {[+labial], [+dorsal]}
baqaq B.4.2 vider, faire le vide, dépeupler, dépouiller, P2
piller
baqar A3 beeuf, gros bétail P2
habaq C3 entrelacer, embrasser Pan
marbéq A3 endroit ou I’on engraisse les bestiaux P27
qébah A.l estomac map
qobah A.l ventre P
qubbéh A42 tente map
maqqebet B.1 creux, marteau napn
qubafat B.3,C.1 vase qui sert de coupe, calice a boire ou lie nvap
gabar B.2 enterrer Q3p
qabar Pi. B.2 enterrer plusieurs a la fois 1R
geber B.2 tombeau, sépulcre Q3P
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faqob C3 chemin tortu, escarpé Py
€ {b,r} 1 bouche {[+labial], [+continu]}

dabar B. parler, dire n27
dabar B. parole, mot n27
rubah C.1 ouverture, fenétre 729K
€ {b,r} fertilité {[+]abial], [+approximant]}

bar A2,B2 C2 fils, blé, grains, pur, sain 72
bor C2 qui sert a purifier : savon 72
barah C.2 manger 72
bart C.2 nourriture mn2
bori C.2 pureté, pureté de I’air "2
bariyah B.1 créature, homme, étre 72
biryah C2 nourriture, mets 112
biryah Adj. C.2 grasse 2
borit B.2 alcali, soude, potasse N2
barburim B.1 volailles, oies 2’71272
bara? Al1,A2,C2 produire, créer, faire naitre, tirer du néant X72
bara? Hiph. C2 engraisser hemhhi
bori?ah A.1,B.3 création, création du monde, création N2

divine

bari? C2 gras, engraissé, en bonne santé X2
barad / B.3 gréle \ 72
boredet N2
berek C.1 genou T2
baraq B.3 éclair, foudre P2
barqanim B.2 ronces ou épines %P2
boro6s B.2 cypres ou sapin w72
barot B.2 cypres mn2
bagar A2 grandir 732
beger A2 maturité 732
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bahar B.1 jeune homme phighl
bakar A2,C2 naitre le premier, mirir (se dit aussi des 902
fruits)
beker B.1 dromadaire gl
bakor A2 premier né <02
bikdrah B.2 fruit mar 702
béser / boser B.2 fruit non mdr, raisin vert a02
baSir B.1 béte, bétail %va
basorah B.1.2 bergerie gl
baqgar B.1 beeuf, gros bétail Rl
boger B.3 matin P2
basar C.1 chair, viande w2
2€ber C.1 membre, penne, aile Q2R
?abir C2 fort, héros b
2abir  Adj. C2 fort, vaillant, gras, fougueux AN
gabar A2,C2 croitre, augmenter de force, étre fort, étre pinb)
puissant

gabar C.2 grossir pebishi
Hithp.

geber A2, B.1 homme adulte, mari, male b
gibor C.2 fort, puissant, héros 723
goblrah C.2 force corporelle, puissance 7722
deber C3 peste, plaie Q27
dober B.1.2 lieu ou I’on conduit les bestiaux 17
dsborah B.1 abeille 727
midbar B.2.1 prairie, paturage, désert 27
habar Al partager pehi
habirah C3 meurtrissure, blessure aan
tablr C.1 nombril, centre du corps M0
kabar Hiph. | A.l multiplier giub)
kabir C.2 puissant, grand phub)
sabar A.l amasser (créer du nombre) gk
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Seber B.2 blé [aw
rab A.l beaucoup N
rob A.l multitude )iy
rabah Al1,A2,C2 se multiplier, augmenter, étre nombreux, 29
s’accroitre, devenir puissant, étre grand
ribo / ribo? Al,A 12 myriade, dix mille 1299
harbéh A.l beaucoup 7270
mérab Al accroissement 29
marbeh A.l augmentation minls
mirbah A.l vaste étendue ymials
marbit A.l multitude N n
tarbit A2 rejeton mann
tarbit C3 usure n°aan
rabab Al se multiplier 229
robabah Al,A12 myriade, dix mille 71229
raba¢ A2 se prostituer ¥a7
ribé*¢ A2 descendance, arriére petit fils (4°™) van
?arbal A.l1.2 quatre, quatriéme V2N
rabas C.2 se reposer [}
rébes C.2 lieu de repos (=
marbés B.1.2 endroit ou les bétes couchent, se retirent Y2
marbéq B.1.2 lieu ot I’on engraisse les bestiaux ralla)
regeb B.2 motte de terre by
rahab Al augmenter, renforcer, se soulever mh
rahab C2 force, fierté 2m
rohab C.2 force, orgueil 27N
?arnebet B.1 lievre falnhinhe
ratab C3 faim, famine a9
rofabon C.3 famine 11239
raqab C3 pourrir el
?arbeh B.1 sauterelle ks
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g'rab C3 gale séche 273
kortib B.1 chérubin, ange il
sarab B.2 ronce 270
Cereb B.3 soir 1Y
Coréb B.1 corbeau MW
Carob B.1 espece d’insecte (mouche ?) N
¢*rabim B.2 saules akninl]
gereb C.1 entrailles, sein, intérieur du corps 2P
Caqrab B.1,B.2 scorpion, églantier 2Py
€ {b,r} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}

bara? Pi. A22 couper, abattre, défricher X972
barar A2.5 séparer, trier, choisir T12
barar Pi. A25 purifier, épurer Rakal
ba?ér A2.6 puits, fosse N2
ba?ar Pi. A33 graver distinctement (sur des tablettes), phgel

expliquer
baCar Pi A24 oter, mettre de coOté, faire disparaitre, ay°2
exterminer

rib B. contester, disputer M
moaribah B. dispute, querelle 71207
€ {b,§} u bouche {[+labial], [+continu]}

labas C2 couvrir va°
§a?2ab B. boire, puiser de I’eau aRW
€ {b,§} U porter un coup {[+labial], [+coronal]}

kaba$§ B. piétiner, assujettir, vaincre, réduire w22
Sabar A.l4 rompre, briser, déchirer, détruire [aw
Sabar  Niph. A.l4 étre brisé, cassé, détruit, se briser [aws
$éber / Seber A.14,C.1 action de briser (mur, vase), fracture (d’un i

membre), blessure, douleur, destruction,
ruine
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€ {b,t} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}

battah C3 dévastation, ruine ana

bataq Pi. A3l percer, abattre, lacérer, enfoncer k!

batar A2.1 couper, diviser, morceler, découper, Tna
fragmenter

batar Pi. A2.1,A25 diviser par le milieu, diviser Tnn

beter A2.1 morceau, partie ana
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G/ A

€ {g,d} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

gadad A,A13 se faire des incisions, creuser (A.1.3) 77NN

Hithpo.

godid C.1 incision sur la peau, sillon 7

gadal A. abattre, couper, briser v

garad A.l13 se gratter Embish

Hithp.

€ {g,h} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

hagah B.2,D.1.2 murmurer, gémir, parler, chanter a7

hegeh B.2,D.1,D.1.1, son, parole, bruit, tonnerre Y
D.1.2

hagig B.2,D.1.2 parole, pensée VAT

higayon B.2,D.1.2 son, chant ek

€ {g,z} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

gez A.l3 tonte, toison, toison des champs, herbe [p}

coupée

gazaz A.13 tondre, couper 17l

gazit A.l13 action de tailler (les pierres) falip)

gazal A.13 arracher, prendre de force, voler b}

gazar A. couper, diviser, enlever i)

gezer C.1 morceau a7

€ {g.h} 1 gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

naggah D22 furieux il

hagag D.1.3 féter, célébrer une féte AN

haga? D.2.1 effroi, terreur N

€ {gl} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

gal C2 source )
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gulah C2 source !

gibSol C.1 tige oy

€ {gl} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

galah Pi. A.l13 raser, se raser mooa

galah Pu. A.l3 rasé, coupé (se dit de la barbe) Eiab!

€ {g,m} | gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

gama? Pi. B.1 boire vaks}

gome? C.1 roseau, papyrus, jonc htab!

Ygam C.1,C2 jonc, roseau, source, marais, étant 3R

?agmon C.1 roseau, jonc 1MIR

€ {g,n} | gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

?aggan C2 bassin AR

nagan D.1.3 jouer d’un instrument de musique by

€ {g.n} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

nagah A25 pousser, frapper avec les cornes i

nagah Pi. A25 frapper avec les cornes, fig. renverser, 3
vaincre

nagah D. lutter, combattre nAINa

Hithp.

nega¥ C.1 coup, plaie, lepre bpY|

€ {g,s} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

sig Al4 s’¢loigner, se détourner byle)

€ {gf5} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

galah D.1.2 mugir, beugler 175

pagas B4 tuer, frapper pb)

€ {g.r} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

glr D.2.1,D.2.3 craindre, avoir peur, trembler b
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garah Pi. D.2.2 exciter R
garah D.2.2 s’irriter, s’engager dans un combat abahi
Hithp.

gérah B.1 rumination b
gargorot A. cou iahinb bt
garon A. gorge, gosier, cou 173
yagar D.2.1 craindre v
sagar  Hiph. B.4 sacrifier, lier & mort pRish
harag B.4 tuer, assassiner bah
€ {g,r} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

garar A.l3 tirer, attirer, emporter, attirer en haut, 973

ruminer (les aliments)
garar Pu. A. étre scié R
mogérah A.l.1l scie, hache imblal
garaz  Niph. A. étre coupé, retranché ™A
garas B.2 étre brisé 07
garas Hiph. B.2 faire broyer 0”7
gara$ A. oter, diminuer, retrancher, couper, retirer b
garas$ A.l4 chasser, répudier, rejeter WA
gorisah A.l4 expulsion, action de chasser quelqu’un de hai7almbt
ses biens

geres B.2 objet broyé (grains) WA
galar D. réprimander, menacer i)
raga$ A.l3 fendre, briser, troubler yAn
€ {g,$} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

$agah A.13 grandir, croitre, augmenter A
sagah  Hiph A.l13 multiplier bivhl
$aga? A.13 croitre R
$agd? Hiph A.13 rendre grand (ou multiplier) R
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H /7

€ {h,b} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]|}

habal A. souffler 020

hebel A. souffle, vapeur, brouillard 5an

?ahab E.l désirer, aimer, chérir 20X
€ {h,w} / {h,y} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

hawah E.2 vivre, exister, étre mih

hawwah E.l désir mn

yhwh E.4 I’étre, Dieu i

hayah E.2 étre, exister i

€ {h,1} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

h*mulih D.1.2 cris, paroles, agitation ivlah!

bahal  Niph. D.2.1,D.2.3 étre effrayé, épouvanté, trembler de peur, 5721

se hater

sahal D.1.2 hennir, pousser des cris de joie 5nx

sahalah D.1.2 chant, louange, rituel 770%

mishalah D.1.2 hennissement Paivinea)

laham B.1 avaler avec avidité ah)

€ {h,1} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

?ohel C.1 tente, demeure, maison, temple SR

?*lo*h E.4 Dieu, divinité TR

€ {h,m} U gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

hamon D.1.1 la foule, bruit, tumulte N

daham D.2 étre étonné, stupéfait anT

Niph.

tamah D.2 s’étonner, étre stupéfait N
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€ {h,r} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

dahar D.1.3 galoper, trotter, battre des pieds a7
rahah D.2.1 s’épouvanter e
€ {h,r} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

harah E.3 méditer, concevoir par I’esprit h]
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w /9

€ {w,t} u courbure {[+labial], [+dorsal]}

tawah C3 filer mo

€ {w,q} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}

qaw A2 cordon, cordeau, régle, loi Az

qawah AS.1 attendre, espérer mp

qawah AS.1 s’attendre les uns les autres, s’assembler Rl

Niph.

miqwah AS52 réservoir mpn

miqweh AS52 espoir, ressource, assemblage, amas, mpn
réunion, masse d’eau

€ {w.,q} | courbure {[+labial], [+dorsal]}

miqwah B.3 réservoir mpn

€ {w.,t} 1L porter un coup {[+labial], [+coronal]}

tawah  Pi. A33 marquer, graver 7N
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H/ N

€ {h,b} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

héabab E.1 aimer 2an

batah B.2 étre rassuré, tranquille, sans crainte a3
€{h,d}(<{h,d*}) u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

dd*h  Hiph. A.13 laver, nettoyer T
€ {hw}/ {hy} u souffle {([tcontinu], [-voisé]), [+antérieur]}

hayah E.2 exister, vivre, étre en vie iy

hayay E.2 vivre "N

hayytt E.2 vie nrn

€ {h,z} 1 gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

hazéh A. poitrine (des animaux) o

hazaq D.2.2 étre fort rdixl

marzé'h D.1.2 cri de deuil, lamentation, cri de joie N

€ {h,z} u souffle {([tcontinu], [-voisé]), [+antérieur]}

meh°zah C4 fenétre jtafa
€{h,z}(<{h,z*}) u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

zahah Niph. Al4 s’écarter, se séparer nnl
€ {h,t}(<{h,t*}) | u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

hatab A.1.3 couper, abattre, inciser, rayer, broder aun

heret A22 style, crayon vIn

hartom A22 celui qui sait lire ou écrire les hiéroglyphes oWwn

€ {h,I} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

halah D.2.1 étre faible, malade on

hali D.2.1 maladie, peine, chagrin Rty
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halhélah D.2.1 douleur, terreur nonon
hil D.2.1 peur, épouvante o0
halal Pi. D.1.3 jouer de la flate (en souftlant), profaner 55
halil D.1.3 fltite 2
hélek D.2.1 malheureux, pauvre Ton
halas D.2.1,D.2.2 devenir faible, affaiblir, vaincre won
hallas D.2.1 faible won
hlasah D.2.1 défaite N
habal B.4 blesser, causer de la douleur 5an
Salah B.3 étendre, envoyer now
Salah  Pi. B.3 rejeter, jeter, envoyer n>w
Selah B.4 épée now
€ {h1} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]|}

hol E4 chose profane 5
halah  Pi. E.4 prier, exciter la compassion an
hallon C.4 fenétre non
halal Pi. A.1,E4 jouer de la fltite (en soufflant), profaner Ay
halal (PBH) C.1 espace vide, cavité, creux 55
haldl C.4 trou, cavité Akl
hillal E.4 profanation, blasphéme 5190
halil Al flite %
mohillah C4 caverne, antre noomn
heled E2,E4 la vie, le temps de la vie, monde, terre 791
hedel E.4 monde ou enfer Paix
lahas  Hiph. A. chuchoter, parler tout bas ’un a 1’autre wonon
meltahah C.1 chambre ou maison (qui renferme les rnon

habits)
€ {h,1}(<{h,1*}) u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

halah C2 étre faible, malade, rendre malade o
halah  Pi. C.2 blesser noon
halal A22 creuser, percer, blesser 55
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halal  Pi. C2 blesser, tuer o
mah’lap Al couteau nomn
halaq A.13,A.14 partager, accorder, donner, étre doux, poli Pon
hilaq Pi. A3 partager, disperser Pom
héleq C.1 part, partage Pon
halaq C.1 chose, pierre polie Pon
haluqqah C.1 division, répartition PN
mah®16get C.1 division, classe NPy
€ {h,m} U gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

héma? D.2.2 fureur Xnn
hémah D.2.2 colére, fureur falyl
hilam D.2.2 devenir fort, vigoureux oon
mahas B.4 blesser ynn
€ {h,m} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

hamad E.1 désirer, convoiter Nfalyl
hakam E.3 étre sage, devenir sage aon
hakam E.3 sage, habile, expérimenté faloly
hakmah E.3 sagesse, prudence, art tably
halam E.3 réver aon
h*16m E.3 songe, réve a)bly
mo’h E.3 cerveau mn
(PBH)

€ {h,n} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

hénaq Pi. B.4 égorger, ¢trangler PR
hanaq Niph. | B4 s’étouffer, s’étrangler rhigh!
€ {h,n} u souffle {([tcontinu], [-voisé]), [+antérieur]}

hanan B.2 faire grace, épargner, compatir un
héanat D. faire sentir bon, remplir d’aréme, vIn

embaumer
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ni’h B.2 reposer, se reposer, jouir de la tranquillité ma
nd‘h  Hiph B.2 faire reposer, procurer du repos, laisser 3
tranquille
no’h B.2 repos ma
mand’h B.2 repos, état de repos, lieu de repos man
monthah B.2 repos, état de repos, lieu de repos TN
nahah D. diffuser une odeur nnl
niho’h D. agréable (ne se dit que des odeurs) nnl
naham B.2 se consoler, étre consolé an
naham Pi. B.2 soulager, consoler an’l
?amah  Niph. | D. soupirer N1
zanah D. devenir fétide, sentir mauvais (se dit de I
Hiph. I’eau principalement)
€ {h,s} u souffle {([*+continu], [-voisé]), [+antérieur]}
hasah B.2 se reposer, se réfugier fately
€ {h,s}(<{h,s*}) u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
sahah  Pi. A.13 racler hisple
sohi A13 balayures, ordures pte)
nasah A.l3 arracher, renverser, étre arraché, expulsé rol
nasah  Niph. A13 étre arraché, expulsé ol
€ {h,p} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}
halap C2 passer, s’en aller non
pi‘h A. souffler (se dit du vent) mo
yapah A. soupirer 193N
Hithp.
yapé'h A. respirant no’
napah souffler 91
mappah expiration ghalal
(<manpah *)
mappt’h Al1,C4 soufflet (de forge) mon
(<manp@°h*)
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€ {h,s} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

hasir C.1 herbe, foin Bl
h'sosrah D.1.3 trompette 7IxXn
sahaq D.1.2 rire, se réjouir Prx
sdhaq Pi. D.1.2 jouer, chanter, plaisanter Px
sawah D.1.2 jeter des cris mx
sowahah D.1.2 cris de demande, de douleur, de détresse oMy
sarah D.1.2 pousser de forts cris X
sarah  Hiph. D.1.2 jeter des cris de guerre mIxn
rasah B4 tuer, assassiner X9
resah B.4,D.1.2 cri, meurtre X9
€ {h,s} u souffle {([tcontinu], [-voisé]), [+antérieur]}

h'sosér Al sonner de la trompette (en soufflant) XX
hsosréh Al trompette RRNe]
sah B.1 sec, bralant X
sahah B.1 étre aride nnx
sohi’h B.1 sécheresse mnx
sohihah B.1 contrée aride Ny

€{h,s}(<{h,s*}) | p briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
hés A2.1 dard, fleche, éclair, trait v
mah’sit C.1 moitié, demi, milieu naxnn
hasas Pi. A. couper, partager, diviser ven
hasas Pu. A. étre divisé Xm
hasas A2.1 parcelle, fleche, éclair vXn
hasab A.1.3,D. creuser, tailler, fendre, frapper 2K
hasab  Niph. A22 étre gravé axm
hasab Hiph. D. briser X7
mahséb A.l3 la taille (des pierres) mh'daial
haras A. couper, creuser, inciser, mutiler, trancher, YN
décider
hards A2.1 ce qui est aigu, affilé, ce qui coupe YN
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haris A2.1 morceau, tranche, pointe, objet pointu laall
mahas A.13,A22 fendre, briser, percer, blesser yrn
mahas C.1 blessure ynn
€ {h,r} | gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

hir C.2 trou M
hor C.2 cavité, trou, antre N
harag D.2.1,D.2.3 avoir peur, trembler de peur, fuir en bl

tremblant

harad D.2.1,D.2.3 étre saisi d’effroi, trembler, craindre 71
haréd D.2.1 craintif, timide il
harap D.2.2 injurier, insulter, outrager, mépriser Rl
haraq D.2.2 grincer des dents de colére rals!
haras D.1.2 ne pas entendre le bruit, étre sourd WA
heder C.2 profondeur, fond Bkl
hépar C.2 creuser, approfondir mbly
nahar D.1.2 hennissement a3l
€ {h,r} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

hor C.1 cavité, trou, antre N
haron B.1 ardeur, chaleur nn
horin C3 libre imhls!
hérat C3 liberté, délivrance man
harar Niph. B.1 étre desséché (se dit de la gorge) R
h'rérim B.1 sécheresse aKnlyi
haréb / harab B.1 étre, devenir sec iy
haréb B.1 sec minlyl
hereb B.1 sécheresse minly
harabah B.1 sécheresse, terre seche 1290
haram E.4 se défendre d’une chose en la sacrifiant, fajulyl

consacrer
herem E.4 chose consacrée alnly
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harap Pi E.4 blasphémer a7
horep C4 hiver ]
heder C.1 chambre Rl
hasér C.1 cour, parvis XN
bahar E.1 aimer, désirer, choisir am2
bahir E.1 ¢lu, bien-aimé N2
Sahar C.2 aller autour, parcourir, voyager anw
Sahar Pi. E.l désirer, chercher ardemment W
Sahar C4 aurore, matin nw
rahab C.1 étre ou devenir large, spacieux am
rahab C.1 élargir, étendre g
Hithp

rahab C.1 large, spacieux, vaste, étendu amn
rahab C.1 espace, étendue am
rohab C.1 largeur, étendue am
rohob C.1 rue, grande place 2110
merhab C.1 espace grand, vaste N
raham E.1 aimer am
raham E.4 matrice, sein (1’origine, Dieu) am
rehem E.4 matrice, sein am
rahim E.4 miséricordieux (ne se dit que de Dieu) afrl
rah’man E.4 le miséricordieux (Dieu, la matrice) 7am7
rahap Pi. A. planer, voltiger doucement am
rahaq C.1 étre loin, s’¢loigner, prendre de la distance PN
rahéq C.1 qui est loin P
rahdq C.1 loin, lointain (dans I’espace ou le temps) ralshl
merhaq C.1 lointain, lieu éloigné PN
rahat A.l pelle (qui jette au vent) nm
ri‘h  Hiph. D. sentir, flairer mn
ri‘h A, C.1,D,E.l, souffle, vent, air, respiration, vide, haleine, m

E2,E3, E4 passion, volonté, la vie, le principe de la

vie, esprit, &me, souffle divin
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rawah B.2,C.1 se soulager, respirer, étre spacieux, aéré 0
rawah B.2,C3 délivrer IRh!
Hiph.

rewah B2,C.1,C3 soulagement, délivrance, espace, distance A
rawi’h C.1 vaste, spacieux Rl
rowahah B.2 soulagement 7m0
ré’h D. odeur I
raqah D. composer, préparer un onguent, un parfum 3l
reqah D. parfum nP7
raqqah D. parfumeur nP7
?arah C2 marcher, cheminer, voyager N
?orah C2 chemin, voyageur, caravane N
?orhéh C2 caravane ialh
béarah C2 fuir, traverser m2
sarah D. puer, se corrompre glo]
parah A. voler, étendre les ailes Ib]
€ {h,8} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

sthah C2 fosse, abime amw
$ahat B4 tuer, égorger, rendre ductile, affiler wnw
Sahat Pi. B.4 détruire, tuer, faire périr nnew
Sohitah B.4 action d’immoler, immolation annw
$ohitot C.2 fosse mnonw
Satah D.23 étendre now
Salah D.23 étendre mow
Salah  Pi. D.2.3 tendre, étendre, renvoyer, lancer, rejeter oW
€ {h,s} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

hasaq E.1 aimer, avoir envie pwn
héseq E.1 désir, délices pwn
haras E.3 méditer, travailler avec la pensée wAan
$ahah E4 se prosterner mw
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$ahah E.4 prier, adorer, se prosterner mnnws
Hithp
masah E.4 sacrer, oindre mwn
masi‘h E.4 messie, celui que Dieu a oint, a fait sacrer mwn
€ {h,8}(<{h,§*}) | p briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
haras A22 graver wAn
haras A22 graveur, travailleur, artisan wAn
Sahah  Hiph. C2 abaisser, abattre mnwn
€ {h,$} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}
§i'h D.1.2 parler, prier, se plaindre, soupirer mw
§i'h D.1.2 parole, plainte, chagrin, priere mw
$ahaq D.1.2 rire, se moquer, sourire PrY
$ahaq Pi D.1.2 chanter, danser, se divertir PIw
$amah D.1.2 étre gai, se réjouir, triompher nnw
$imhah D.1.2 cris de joie, féte, festin annw
€ {h,$} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}
$¢°h E.3 méditation nw
§i°h E3,E4 méditer, prier mw
$ihah E3 méditation arw
€ {h,$}(<{h,$*}) | p briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
hasap A.13 dépouiller un arbre de 1’écorce, découvrir, W
mettre a nu, prendre, puiser
€ {h,t}(<{h,t*}) u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
hat C3 consterné, peur, terreur nn
hathat C3 terreur nnnn
hatah A.13 prendre, saisir ann
hatat B.2 briser, étre brisé, effrayer, avoir peur nnn
h'tat C3 terreur, angoisse nnn
mohittah C3 terreur, destruction, ruine anonn
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hatak  Niph. A. fixé, décidé Inm
hatam A22 cacheter, sceller, marquer ann
hotemet A22 cachet falalably
hatap A.13 enlever, saisir, arracher ann
hatar A22 briser, percer ann
harat A22 graver nan
nahat A22 descendre, pénétrer, faire impression nma
nahat Niph. A22 pénétrer, percer falghi
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T/ ¥

€ {t,r} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

marat A.1.3 frotter, polir, enlever, arracher les cheveux, {6ln}a)
raser

€ {t.5} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

1ata§ A12 aiguiser, marteler wuh

lata§  Pu A12 étre affilé woo

rataS  Pi B.1 briser, écraser, tuer vy

stt A.l4 ramer (agiter en tous sens), courir en tous mw
sens, se disperser

sot fouet, fléau vw

sotét fléau, fouet v

€ {t,$} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

sarat A.13 inciser o]/

Seret A.13 incision 0w
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K / 92

€ {k,d} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
dik B.2 piler, broyer N7
daka? Pi. B.2 réduire en poussiere, briser, fouler aux ekl
pieds, opprimer
dakah Pi. B.2 briser skt
darak B.1 fouler, marcher sur quelque chose, presser, 7
écraser
€ {k,1} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
kalah C2 &tre fait, achevé, fini, disparaitre, périr i)
kalah  Pi. C.2 terminer, achever, exterminer a9
?akal C2 manger, dévorer, consumer, détruire 5oR
€ {k,n} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
naka? Niph. A.l4 étre chassé, repoussé XO3
naké? C.2 abattu Rehi
nakah Pu. D. étre frappé, broyé o1
nakdh Hiph. D. battre, frapper, donner un coup, défaire un ek
ennemi, vaincre, prendre une ville
assiégée, la détruire, frapper avec une
arme, heurter, atteindre, blesser,
incommoder, transpercer
nakah D. étre battu, frappé, ruiné, tué sih
Hoph.
makkah C.1 coup, plaie, défaite, carnage 7on
(<mankah*)
€ {k,s} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
kasah A. couper gfe}
sik A.l4 répandre de 1’huile sur un corps, frotter, 70
oindre
nasak Al4 verser, répandre, fondre, jeter en fonte 703
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€ {kr} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

karah A.1l3 creuser )
€ {k,s} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

kahas A.l13 diminuer, maigrir oW
nasak A22 mordre gj7al
nasak  Pi. A22 mordre T
€ {k,$} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

Sakin A.l.l couteau oW
€ {kt} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

katat B.2 frapper, forger, briser, casser nn>
katab A22 écrire an>
karat A. couper, abattre, exterminer o
karat  Niph. A. étre coupé, expulsé, exterminé, périr nao3
koratot C.1 des poutres ou des planches taillées fahiakimle)
natak A.l4 couler, se répandre N1
natak  Hiph. A.l4 couler, se répandre, se fondre, étre fondu Bpah]
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L/ 9

€ {Lh} p langue {([+latéral], [+approximant]), [+continu]}

lahab D.1,D.2 flamme (D.1), lame, pointe, fer (D.2) 275
labbah D.1 flamme iy
(<lahbah*)

lehabah D.1 flamme Pyt
lahebet D.1 flamme nan®
Salhebet D.1 flamme namow
lahat D.1 briller, flamboyer ohyi)
lahat  Pi. D.1 allumer, embraser vy
lahat D.2 lame d’une épée vI>
halal D.1 briller (se dit d’une bougie) 550
halal  Hiph. D.1 briller (se dit du soleil), jeter du feu 5
hatal Pi. C2 railler, se moquer 5nm
€ {l,z} u langue {([+]atéral], [+approximant]), [+continu]}

zélag B.2.1.2 couler, goutter bl
(PBH)

zalah B.2.1 tomber goutte a goutte, asperger nor
(PBH)

zalal B.1 étre gourmand, dévorer 091
zalap B.2.1,B.2.1.2 arroser, asperger, couler, goutter a1
(PBH)

zahal B.2.1.2 couler lentement onr
(PBH)

nazal B.2.1.2 couler, se répandre 51
€ {Lh} p langue {([+]atéral], [+approximant]), [+continu]}

lah B.2.1 humide, frais, vert no
1€°h B.2.1 séve, fraicheur, vigueur no
10°h B.2.2 table, planche m?
1€hah B.2.1 humidité ane
(PBH)

301




lihlo*h B.2.1 humidité, moiteur mon°
(PBH)

lahak B.2,B.2.2 brouter o
lahak Pi. B.2,D.1 lécher, dévorer, manger (B.2), 1écher, Nk

dévorer (se dit aussi du feu, D.1)

lohi A. joue, machoire o
laham B.1,D.2 manger (B.1), lutter, combattre (D.2) any
laham Niph. | D.2 combattre, faire la guerre anol
lechem B.1 nourriture, pain, blé an>
milhAméah D.2 combat, bataille, guerre falsiial
lahat Hiph. B3 pendre la langue, haleter nnon
(PBH)

galah  Pi. B.2.2 raser oo
galah  Pu. B.2.2 avoir la barbe rasée Eipdb!
palah B.2.2 labourer, couper noo
gallahat D.1 chaudron nnop
Sulhan B.2.2 table Fakal”
hala? Hiph. | B.2.1.2 rouiller e
(PBH)

hel?ah B.2.1.2 rouille (ou écume ?) RO
h'ladah B.2.1.2 rouille a7Yom
(PBH)

halaq C.1 étre doux, poli (en paroles) Pon
hilaq Hiph. B.2.2,B.2.2.1 lisser, polir (avec un marteau), se glisser raish
halaq B.2.2 lisse, uni Pon
héleq B.2.2,C.1 pierre polie (B.2.2), politesse, flatterie Pon

(C.1)

hallug B.2.2 poli, uni Pon
h'laglaqqot B.2.2.1 endroits glissants mpopon
helgah B.2.2,B.2.2.1 état de ce qui est lisse, glissant TR
hasal B.1 dévorer oom
gahelet D.1 charbon ardent nom
Sahélet D.1 certaine coquille qui, brilée, répand une nonw

odeur agréable
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€ {lLy} u langue {([+]atéral], [+approximant]), [+continu]}

yalal C.1 crier 79
yalal Hiph. C.1 gémir, pousser des hurlements, se lamenter 557
yalél C.1 hurlement, sifflement 55
yolalah C.1 plainte, gémissement kX
€ {l,m} u langue {([+]atéral], [+approximant]), [+continu]}

?alam  Niph. | C.2 étre ou devenir muet, se taire falph3
?¢élem / ?ilém C.2 muet ooy
malal C.1 parler oon
malal Pi. C.1 parler, dire, raconter rivkia)
malak C3 commander, régner Ton
melek C3 roi Ton
malkt C3 domination, régne, royaume maon
€ {l,n} p langue {([+]atéral], [+approximant]), [+continu]}

lin C.1 murmurer "
tolinah C.1 murmure nen
2¢16n B.2.2 plaine TR
€ {l,s} p langue {([+]atéral], [+approximant]), [+continu]}

palas  Pi. B.2.2 rendre droit, aplanir opaly
pasal B.2.2 tailler, sculpter feh)
qalas Pi. C2 dédaigner, railler olralr)
qalas  Hithp. | C.2 se railler oopni
geles C.2 raillerie o%p
salal B.2.2,C2 aplanir (B.2.2), exalter, glorifier (C.2) 550
salal  Pilp. C2 exalter 2050
salal C.2 étre arrogant, s’enorgueillir 551077
Hithpo.

salad  Pi. D.1 briler, étre consumé 790
sela$ B.2.2 rocher iple)
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€ {15} u langue {([+1atéral], [+approximant]), [+continu]}
lo°¢ A. gorge, gosier i
1a€a¢ C2 parler sauvagement, bégayer 193]
la€ab C2 se moquer, injurier )i
lagag C2 railler, rire de quelqu’un Vi)
laSag  Niph. C2 balbutier, avoir un langage barbare ou A0l
inintelligible
lagég C.2 qui bégaye, parle mal, étre railleur, AW
moqueur
1a€az C2 parler une langue étrangére, barbare T
(PBH) : calomnier, diffamer, médire
lafaz (PBH) C2 calomnie, langue étrangére T
lagat B.1 avaler, manger avec avidité uyh
1a€at  Hiph. B.1 nourrir, donner & manger VoI
la§’nah C2 plante amére ou vénéneuse (absinthe ?) 7w
laas (PBH) | B.1 macher, mastiquer oYY
leset A. méachoire no°
(<loSeset*)
maltagot A. méchoires, dents mynon
galaS  Hithp. C2 se disputer, se méler d’une chose, yoAN;
s’engager
matal§ot A. machoires, dents mybnn
€alal  Po. C2 faire du mal, souffrir 5w
€alaS  Pi. B.2 lécher, avaler ¥y
Calab (PBH) | C.2 insulter, offenser, humilier 2%y
Celbon C.2 injure, mépris, rituel 7N2%V
Cilleg C.2 begue, qui bégaye 3y
basal C3 commander, dominer, posséder 532
€ {l,s} u langue {([+]atéral], [+approximant]), [+continu]}
las C2 se moquer, railler ek
las  Hiph. C.1 étre interprete, parler en faveur de larh]
quelqu’un
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lasas C2 se moquer &%
lagon C2 moquerie I
valas  Pi. C.2 tourmenter, importuner TR
malas  Niph. | B.2.2 étre doux rom
salah D.1 cuire, rotir X'
salal C.1 sonner, tinter 9%
salal  Pilp. C.1 bruit, son oxhy
sillah C1 chant %
saldl C1 bruit 219x
salat C.1 priére moy
pasal Pi. B.2.2 oter I’écorce, peler ox%D
€ {1,8} u langue {([+]atéral], [+approximant]), [+continu]}

losad B.2.1 séve o
1a8an  Pi C.2 calomnier wo
1486n A. langue Ny
qiloson D.2 pointe, dent nwop
lahas C.1 conjurer, enchanter wnb
1aha§  Hiph. C.1 parler tout bas wonon
lohi$4h D.2 dard ey
lata§ B.2.2,D.2 marteler, aiguiser vy
leges B.2.1 seconde herbe, regain v
Selah D.2 arme, épée now
Salat C3 commander, dominer, gouverner now
§ilton C3 pouvoir, puissance Rieki
§aral C.1 poser une question, interroger ORW
§o?¢lah C.1 question, demande, désir ORY
masal C.1 dire des paroles, des proverbes, des fables, Swn

régner, dominer
masal  Hiph. C.1 parler en parabole owni
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M / Qn

€ {m,?} u lier, serrer {[+]abial], [+guttural]}
?alam  Pi Al lier des gerbes AR
€ {m,g} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
mig A33,B.2.1 couler, fondre an
magar C.l1,C2 jeter, livrer bl
mogérah C.1 scie (qui coupe donc libére, rejette) P mbYal
mazag A33 meéler (verser un liquide dans un autre) bYtal
(PBH)
mezeg A33,B2.1 boisson mélée, mixture, liqueur A
gamal A, A4 sevrer (un enfant), mirir (se dit des b))
végétaux)
ragam C.1 jeter, lancer, lapider a3
€ {m,g} u courbure {[+labial], [+dorsal]}
gummas B.2 fosse g2}
galam A5 plier, envelopper, entortiller, rouler falph)
€ {m,d} u traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
mad B.3.1.2 habit, vétement, tunique m
madad B.3.2 mesurer T
madad B.3.2 se mesurer, s’étendre TN
Hithpo.
madon B.3.2 mesure, haute taille nmn
middah B.3.1.2,B.3.2 vétement, mesure ifal
madweh B.3.1.2 habit mn
gomed B.3.2 mesure de longueur 73
gammadim B.3.2 nains, pygmées (petite taille) by fab)
¢amad A2.1,B2.2 se lever, se tenir debout, rester, durer mny
¢amad A2.1 ériger, faire lever, soulever NEAVA
Hiph.

306




Cammid A2.1 colonne, tribune, estrade Ty

samad B33 lier RIAKS

samad B33 s’attacher TNX]

Niph.

tamid B.2.2 durée, perpétuité R0

dam A33 sang, sang répandu a7

dama$ A33 répandre des larmes I

dema¥ A33 larmes, gouttes, liqueurs (qui coulent en bijaN|
gouttes du pressoir)

dim{ah A33 larmes, pleurs vnT

darom B.2.1 sud, coté méridional a7

€ {m,d} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}

damah C3,C4 cesser, s’arréter, faire périr, détruire anT

€ {m,h} | nez {[+nasal], [+continu]}

hamah D. murmurer, bourdonner, rugir hiahi

€ {m,h} p fertilité {[+labial], [+approximant]}

hém C2 force an

€ {m,z} | nez {[+nasal], [+continu]}

zimmah B. mauvaise pensée, malice tal}

razam B. faire signe avec fierté am

€ {m,z} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

zaram A3.3 couler, emporter, inonder jalnly

zaram  Pi. A33 verser de I’eau par torrent falkis

zerem A33 pluie forte, averse a7

zirmah A3.3 semence, sperme hisRll

€ {m,h} U nez {[+nasal], [+continu]}

romah Al lance, javelot fal]

héma? B. fureur htalyl
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hémah B. colére, fureur hataly
hatam B. retenir sa colére falély
hotem A., B. nez, museau, colére oun
(PBH)

h*tim A2 anneau que 1’on met sur le nez des animaux aun
(PBH]

harum A. homme qui a le nez trop petit an
hartom A. bec, nez [a}elnlal
(PBH)

€ {m,h} i bouche {[+labial], [+continu]}

hatam C2 cacheter, sceller ann
hatam Pi. C2 se cacher, renfermer anon
hitam  Hiph. C.2 fermer o° N
hasam C2 fermer, boucher aon
mahsom C2 museliére o10mn
€ {m,h} u fertilité {[+labial], [+approximant]}

mé'h C2 gras nn
mo’h C.1 moelle ahlal
méalah C.2 saler non
melah C2 sel non
maliah B.2 herbe sauvage mon
mésah C.1 front nxn
masah C2 enduire, graisser, oindre nwn
samah A2 pousser, apparaitre (se dit des plantes) nnx
semah B.2 végétation, plante, fruit nnx
qemah C2 farine P
ham A2 pere du mari an
hémah C.2 créme nn
hem?ah C2 beurre, créme healyl
homet B.1 animal impur (1ézard ou limace ?) Jelabiy
hamés A.l2 cinq wnn
(<hameés*)
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homes C.1 aine wnn

lohtim C.1 chair, corps oo

raham B.1 oiseau immonde (vautour, porphyron ?) o

raham B.1 jeune fille (utérus) am

raham / rehem C.1 sein, matrice, entrailles, utérus and

rahamim C.1 entrailles, coeur alalgin

tahmas B.1 oiseau impur (hibou, autruche ?) onnn

€ {m,h} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}

homer A2,A52 argile, ciment, boue, tas, amas anan

€{m,h}(<{m,h u courbure {[+labial], [+dorsal]}

1

hamar A7 fermenter ann

€ {m,t} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

matar Hiph. | A33 faire tomber, faire pleuvoir R

malat Pi. C.1 faire sortir, délivrer, sauver, pondre des voMn
oeufs

malat Hiph. | C.1 sauver, enfanter ehaty

malat Niph. | C.1 fuir, étre sauvé, se sauver uon

maSat A32 étre ou devenir peu, diminuer u}ga

maQat A32 diminuer, réduire eRfabyl

Hiph.

gamat B.3.3 rider onp

Samat C.l1,C3 lacher prise, se détacher, abandonner jualrrd

Somittah C.1 relache nonw

€ {m,t} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}

mit A.l13 chanceler, trembler, étre ébranlé eh}a)

mut Hiph. A.l3 faire tomber [eRiah

€ {m,y} W traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

yam B.2.1 mer, étendue d’eau [l

yamin B.2.1 coté droit 1Rl
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yom B.2.2 temps, durée, jour ar
€ {m,k} L traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
masak A.3.3,B.2.1 méler (verser une boisson dans une autre), TJon
répandre
mesek B.2.1 boisson mélée TJon
kerem A4 champs, verger jalple}
€ {m,l} | nez {[+nasal], [+continu]}
mul E. devant, en face rals
€ {m,l} p bouche {[+labial], [+continu]}
milah B. parole, mot, discours e
malal B. parler riva)
malal Pi. B. parler, dire, raconter rivkia)
malal  Pilp. B. parler, bavarder, papoter, balbutier, plalla
(PBH) bredouiller
malé? C2 remplir Ripda)
?alam C.2 étre ou devenir muet ks
?ilém B. muet ks
balam C2 serrer, brider (se dit de la bouche) alpil
Calam C2 cacher, fermer (se dit des yeux) alp))
$alam C2 étre fini, achevé bW
Salam  Pi C.2 achever, terminer, payer a2l
€ {m,l} u traction {[*nasal], ([coronal], [dorsal])}
P4lam  Pi B.3.3 lier o”°xR
€ {m,l} u fertilité {[+labial], [+approximant]}
malé? A2 remplir, étre plein, étre accompli Ripda)
malé? Pi. A2 remplir, regorger, déborder R rkia)
malé? C2 plein, fort, solide Nipla
molé?ah A2,B2 abondance, blé mir hhwia)
molilah B.2 épi P kirla)
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?amal C3 étre abattu, languir plahs
?amal  Pu. C3 étre fané, flétri 557X
gamal C2,C3 sevrer (un enfant), faire du bien, faire du las)
mal
gamal B.1 chameau ona
noméalah B.1 fourmi P ipab!
Camal C3 peine, travail, labeur Sny
gamal C3 se faner onp
?élem C3 muet %R
?alman C3 veuf 79K
golem C.1 feetus, matiére informe alps}
Salam C.2 &tre fini, complet, fort, plein alpliv]
Salém C2 intact, complet, entier, terminé as>w
€ {m,l} W porter un coup {[+labial], [+coronal]}
mil A22 couper, circoncire omn
malal A22 couper, couper le prépuce, circoncire prla)
halam Al.1,A.14 frapper, briser, se briser avn
halmiit Al12 marteau mni
€ {m,n} | nez {[+nasal], [+continu]}
maén Pi B. refuser, ne pas vouloir k%)
€ {m,n} p bouche {[+labial], [+continu]}
taman C.2 cacher, enfouir M0
kaman C.2 cacher, sceller hfab)
(PBH)
€ {m,n} L traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
?amén A24 ¢élever un enfant bk
?amén A24 étre élevé, étre porté ifalsal
Niph.
?amnah A24 éducation IR
€ {m,n} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}
manah A2.5 séparer, compter 7
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€ {m,s} | nez {[+nasal], [+continu]}

ma?ras B. mépriser, rejeter, dédaigner (a0l

ma?ras B. étre repousse, répudié, étre méprise, étre ORM1

Niph. retiré

sam C. aromate, parfum odoriférant oo

€ {m,s} p bouche {[+labial], [+continu]}

kamas C.2 cacher ond

sim Pi. C.2 finir, terminer a”»o

(PBH)

satam C2 fermer, boucher, cacher ano

€ {m,s} u traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

masah B.2.1 faire fondre, dissoudre, diluer onn

Hiph.

masas A32,B2.1 étre réduit en petit nombre, étre abattu, étre oon
fondu

missah B.3.2 mesure on

masweh B.3.1.2 voile, étoffe mon

masak B.3.1.2 couverture, rideau TJon

masar C2 remettre, enseigner 01

ma?as B.2.1 fondre N7

Niph.

hamas C.1 pousser, mettre en fuite onn

(amas A2.1,A22 lever, porter ony

Camas A22 charger d’un fardeau 0Ny

Hiph.

somadar A4 fleur de la vigne 270

sdman B.33 étre marqué 110

samar Pi. A2.1 se dresser (se dit des cheveux), se hérisser mlakio

€ {m,s} W porter un coup {[+labial], [+coronal]}

masah A.l4 faire fondre, dissoudre, arroser 7o

Hiph.

ramas A.13 fouler, écraser, opprimer on"

mirmas A.13 ce qui est foulé aux pieds onn
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€ {m,S} | nez {[+nasal], [+continu]}
¢im E. avec, aupres, pres de oy
€ {m,S} u bouche {[+labial], [+continu]}
tafam B. manger, goliter avy
€ {m, ¢} p fertilité {[+labial], [+approximant]}
méSeh / moSi C.1 entrailles, ventre, sein, coeur \ 7vn
yn
Cam / €am A2, B.1 peuple ab]
¢yam C.2 force, puissance oy
Calmah B.1 jeune fille oy
¢ lamim C2 force, jeunesse M)
(esem C.1 0s, ossement axy
Cosem C.1,C2 corps, force, puissance axy
tafam C2 gotit, sens, raison avy
nasém C2 bon, agréable oyl
€ {m,S} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}
¢amam A.6.2 couvrir, obscurcir any
€amar Pi. A.l lier (des gerbes) ny
Comer AS52 gerbe My
€{m,{}(<{m,g*}) | courbure {[+labial], [+dorsal]}
famam A.6 couvrir, obscurcir any
€ {m,s} | nez {[+nasal], [+continu]}
mosad Al cime de rochers escarpés T8N
sameret Al cime, sommet Ialnlah's
€ {m,s} u bouche {[+labial], [+continu]}
masah B. sucer, boire XN
masas B. sucer, savourer XN
qamas C2 fermer (se dit de la main) [galr
(asam C2 fermer (se dit des yeux) oxy
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€ {m,s} u traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
masah A.,A32,A33 sucer, boire, vider, presser un objet pour en %N
faire sortir un liquide
masas A. sucer, savourer [@'%)
masa? C.2 trouver, arriver, atteindre e'¢al
masa? C.2 apporter NoXM7
Hiph.
hameés A32 fermenter ynn
qamas A32,B.1 presser, saisir, prendre Yop
sim A32 jelner o
sammah B.3.1,B.3.1.2 voile ou natte de cheveux mnx
samim B.3.1 ce qui est natté, tressé oonx
sama? A32 soif, sécheresse (dont I’eau a été puisée) Y
same? A32 étre altéré, diminué, avoir soif XY
samah A4 pousser (se dit des plantes et des cheveux) Ny
semah A4 végétation nnx
samaq A32 étre sec (se dit des mamelles qui n’ont pas Al
de lait)
semer B.3.1.2 laine nx
sammeret A21,B3.12 cime, sommet, laine de 1’arbre nng
samat A32 anéantir (réduire) nnx
sanam A32 étre sec, étre vide b
Cesem A4 0s, ossements, corps axy
€ {m,s} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}
mis A.13 presser, arracher, opprimer von
mis A.13 action de presser von
samat C.1 anéantir, Oter la vie nny
€ {m,s} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}
mis A4 I’action de presser, de battre (par ex. la von
créme)
samad A.l joindre, lier, associer B faRA
Niph.
samid A3 bracelet (qui est attaché au bras) Tnx
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€ {m,q} u traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

maqaq B.2.1 fondre PPnl

Niph.

mahaq B.1 enlever PN

misaqah B.2.1 fonte Pk Qlal

hamagq C.1 se retirer, s’en aller raly

hamaq C.1 errer, vagabonder Ralighl

Hithp.

qim A2.1,B2.2 se lever, s’élever, naitre, durer, rester P

qim Pi A21 relever, rebatir anp

qim  Hiph. A21,A24 dresser, €riger, réparer aklPh

qim A24 s’élever contre quelqu’un, se soulever alabirieh]

Hithpo.

gqiyam B.2.2 durer, subsister P

qomah A21,B32 hauteur, stature, taille P

gamal A31,A4 se faner (inclination d’un végétal) onp

€ {m,q} | courbure {[+labial], [+dorsal]}

(amaq B.2 étre profond, étre impénétrable PRy

(émeq B.2 vallée Pny

COomeq B.2 profondeur PRy

€ {m,r} | nez {[+nasal], [+continu]}

mor / mor C. myrrhe \
an

€ {m,r} u bouche {[+labial], [+continu]}

?Yamar B. dire, parler, ordonner AR

gamar C2 achever, accomplir, terminer e}

€ {m,r} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

marah A24 étre rebelle, désobéir 1

moratayim A24 révolte double, réitérée o°nn

Du.

mara? A2.1 ¢élever, s’élever healahl

Hiph.
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marad A24 se révolter, étre rebelle mla
mered A24 soulévement, rébellion A
marat B.1 arracher les cheveux, frotter vn
marat  Niph. B.1 étre dépouillé de ses cheveux jemba!
maraq B.1 frotter, polir Pn
mahar B.2.2 se hater, accélérer phial
mahar B.2.2 le lendemain, demain ann
maharat B.2.2 premier jour d’apreés, lendemain nann
homer B.3.2 nom d’une mesure ann
makmor B.3.1.2 rets, filet mlaks}a)
Comer B.3.2 mesure de capacité Ny
rim A2.1 élever, étre haut an
rim Pilp. A2.1 ¢élever, batir ann
rim  Hiph. A2.1 élever, ériger [akh
ramam A2.1 étre €levé, s’élever ana
ram A2.1 haut, élevé a0
ramah A2.1 hauteur mA
?armon A2.1 palais 1NN
harmon A2.1 palais, citadelle ilemh
ra?am A2.1 étre élevé aR"
ragam B.3.1 broder, tisser alp!
rigmah B3.1.2 broderie, tissu el
hérem B.3.1.2 filet afalyl
garam B.3.1 étendre, couvrir (se dit de la peau sur les jalp]
0s)

€ {m,r} u fertilité {[+labial], [+approximant]}

mar C2 goutte d’eau an
mar C3 triste, indigné, amer Tan
marah C.2 étre gras, rempli ala)
mori? C.2 gras, engraissé galal
mur?ah C.1 jabot tigla)
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maras C2 étre fort, violent 7
matar B.3 pluie aon
zemer B.1 animal pur (girafe ?) T
zomorah B.2 branche de vigne allal]
h*mor B.1 ane mhials]
h*morah A2 foule, groupe, tas milaly
yahmir B.1 cerf a peau rougeatre (daim ?) A
namer B.1 tigre, 1éopard ou panthére 1l
Camir /Somer | B.2 gerbe \ 1y

my
somadar B.2 fleur de la vigne 9710
Samar C2 protéger, tenir, garder mlalig
samir B.2 ronce, €pine kel
Somurah C.1 paupicre Y
tamar / tomer B.2 palmier plale!
rimah B.1 ver ™
rimon B.2 grenade, grenadier N
ramakim B.1 poulains ou mulets ahnlaly)
ro’em B.1 béte des forets a corne fabg
rigmah A2 troupe fataby
radam C2 dormir profondément al )
rotem B.2 geni¢vre ou genét anm
garam C.1 manger jusqu’aux os jajnb}
garam  Pi. C.1 ronger les os [l >
gerem C.1,C2 0s, os solide, forte ossature alnb
kerem B.2 champ cultivé, verger, vigne jalpl
karmel B.2 champ ou jardin cultivé plaRb!
“réméh B.2 tas de gerbe oy
Carmon B.2 platane ou chataigner Ny
garam C.1 étendre sur les os (se dit uniquement de la P

peau)
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€ {m,r} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}

marar A3l blesser, piquer RN

Hiph.

€ {m,$} WL nez {[+nasal], [+continu]}

Samir A.l épine, ronce el

€ {m,$} u bouche {[+labial], [+continu]}

Satam C.1 ouvrir (se dit de 1’ceil) anw

€ {m,$} u traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

mas C.1 reculer, se retirer, sortir, quitter v

mis  Hiph C.1 retirer, dégager wnn

masah Al tirer quelque chose de I’eau wn

mes1 B.3.1.2 soie, vétement de soie wn

masah B.2.1 oindre, enduire (répandre, étendre un nwn
liquide)

mimsS$ah B.2.1 étendue nwnn

masak A.1,B.2.1,B.2.2 tirer, tendre, continuer, avancer, prolonger Twn
(le temps)

masak B.2.1 s’éloigner TNl

Niph.

$am B.2.1,B.2.2 1a, la-bas, alors, a ce moment 1a aw

Samayim B.2.1 ciel, cieux oY

Sakam B.2.2 se hater de faire une chose oow

raSam B.3.3 tracer, écrire, marquer avn

€ {m,$} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}

mas A25 reculer, écarter, quitter 7a}a)

Samém C3 étre dévasté, désolé, détruit, détruire, anwY
dévaster

samad A.13 étre abattu, anéanti, détruit NiaY7a|

Niph.

$amad C3 détruire, exterminer IRAA]

Hiph.
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€ {m,$} | nez {[+nasal], [+continu]}
$amim C. parfums onw
$omo?l B.2.1 coté gauche ORI
bosem / C. baume, ardbme, parfum awa
besem
€ {m,$} 1 bouche {[+labial], [+continu]}
$atam C.2 fermer anw
€ {m,$} u traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
mosirah B.3.2 mesure de capacité anwn
Camas A2.1,A22 lever, porter wny
$tm / §$im B.3.3,C.1 marquer, poser, mettre, placer, planter \ o
o
yasam C.1 poser, placer aw»
Somikah B.3.1.2 manteau, couverture MY
$imlah B.3.1.2 habit, vétement onw
$almah B.3.1.2 habit, vétement bW
€ {m,t} u traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
meteg B2.2 frein, mors (qui ralentit) ann
matah A.1,B.2.1,B.2.2 tirer, étendre, tendre nnn
?Yamtahat B.3.1.2 sac algigtahys
matay B.2.2 quand ? nn
tomol B.2.2 hier 2mn
?etomol / B.2.2 hier, temps passé, jadis palalahs
Petoml /
?atomol
tamar A4 palmier plalyl
tomer A2.1,A4 colonne massive, palmier ann
timorot A2.1 colonne nmann
tamririm A2l poteaux [ainhinlalel
katam B.3.3 étre marqué anoa
Niph.
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€ {m,t} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}

mt C.1 mourir, périr mn
mit  Hiph. C.1 tuer, faire mourir nnn
mawet C.1 la mort, séjour des morts nn
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N/

€ {n,g} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

nagah C.1 pousser, frapper mal
nagap C.1 pousser, frapper nAl
nagar  Niph. A33 couler, étre répandu a3l
nagar Hiph. A33 répandre, faire couler abh|
nagas C.1 presser (sens figuré) Wil
ganab B.1 voler, enlever, dérober nip)
gepen A4 vigne, cep 193
€ {n,d} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

néd A2.1 mur 7
nid C.1 mouvement 1
nid C.1 s’agiter, errer, fuir 7
nid Hiph. C.1 chasser |
nadah Pi. C.1 ¢loigner, écarter, rejeter 777
nadad C.1 agiter, remuer, fuir, s’enfuir, errer, s’é¢loigner 773
nadad Hiph. C.1 chasser, repousser 70
niddah C.1 ¢loignement, « impureté » du flux menstruel 772

de la femme que 1’on met alors a I’écart.

nada? Hiph. ¢loigner, séparer X707
nadibah A24 noblesse, élévation 72971
nadah C.1 pousser, repousser 72
nadah  Hiph. C.1 chasser, exiler mn
nadan A2.1.1 fourreau (duquel on tire 1’épée) 17
nadap C.1 chasser, disperser a7l
Canad B.3.3 attacher Y
dohan A4 nom d’une plante 7
maS“dannot B.3.3 liens maTyn
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€ {n,h} | nez {[+nasal], [+continu]}

no‘h D. gémissement m
nahah D. gémir, chanter des chants lugubres i
nohi D. chant lugubre M
nihyah D. gémissement, chant lugubre o
nahag E. conduire, mener, emmener bl
nahal E. conduire, mener 5m
naham D. gémir, rugir onl
naham D. rugissement am
nohamah D. gémissement, mugissement tahh!
nahaq D. gémir, braire Pl
nahar E. affluer, accourir 9
€ {n,z} U nez {[+nasal], [+continu]}

nazal C. se répandre (se dit entre autre d’un parfum) 51
nezem A2 anneau que 1’on portait au nez anl
zonim C. parfums, arémes ahh)
zanab A.l queue (d’un animal), bout an
zayin (PBH) | A.l arme, hache 7
zagan A.l menton, barbe T
?azén Al arme, instrument TR
€ {n,z} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

nazah A23 jaillir, rejaillir (se dit du sang) mn
nazal B.2.1 fondre, se répandre, couler 51
zanah C3 abandonner mar
zanaq Pi. A23 sauter, s’élancer rall
zoman B.2.2 temps, durée ifal)
€ {n,h} 1 nez {[+nasal], [+continu]}

ni’h  Hiph. E. conduire, guider i
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nahah E. conduire, mener, guider o
nahah C. diffuser une odeur nnl
niho’h C. agréable (ne se dit que des odeurs) nno
nahar D. hennissement m
nohirayim A. narines o m
nokah E. en face, devant 121
né¢kah E. en face 21
?anah  Niph. C,D. soupirer, gémir it
zanah Hiph. | C. devenir fétide, sentir mauvais (se dit de I’eau I
principalement)
héanat C. faire sentir bon, remplir d’ardme, embaumer van
hanak E. initier, instruire, inaugurer Tan
h'nit Al lance nan
€ {n,t} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
natah A3.1,B.2.1, pencher, incliner, étendre, tendre, allonger, o
B.2.2,C.1,C.2 s’écarter, amener
natah  Hiph. A2.1 dresser on
notiyah B.2.1,B.2.2 action de tendre R
mattah A3.1 au-dessous, en bas on
(<mantah*)
matteh A4 branche mn
(<manteh*)
mittah B.2.1 lit, cercueil (sur lequel on s’allonge) N
(<mintah*)
natal A2.1,A22 élever, porter, enlever o0l
natal  Pi. A2.1,A22 élever, porter el
nétel A22 charge, poids rie)
nata$ A2.1,A4,B.2.1, | dresser, planter, étendre ol
B.2.2
neta$ A4 plantation vl
noti{im A4 plantes o°yvl
natas B.2.1,B.2.2,C.1, étendre, s’étendre, jeter, rejeter, repousser, wol
C3 laisser, abandonner, délaisser
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AV A

natisot A4 branches hahl7adeh|
hanat A4 mdrir, pousser uhlg]
hittah A4 froment palely
(<hintah*)
?abnét B.3.1.2 ceinture DIIN
tahan A3.1 écraser, moudre o
?étin B.3.1.2 fil, tissu 1R
gaton A32 étre petit, étre peu bfelz
qaton  Hiph. A32 diminuer, rendre petit TURH
qatan/qaton A32 petit, jeune, moindre ToR
Safatnéz B.3.1.2 étoffe tissue de diverses sortes de fils TIYY
€ {ny} IL nez {[+nasal], [+continu]}
yanah B. maltraiter, opprimer o
€ {nk} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
nikah C.2 atteindre, heurter ikl
nakdh Hiph. C.1 frapper, donner un coup ik
nasik A33 libation, effusion de vin, huile T°01
nasak A33 verser, faire des libations en I’honneur de 701
Dieu.
nasak  Pi. A33 répandre, faire une libation 70
nasak  Niph. A33 étre oint J01
natak A33 couler, se répandre N1
kin Pi. A2.1 ériger, fonder, créer 112
kénap C.1 s’¢éloigner, disparaitre Qhis)
kanas A2.2 ramasser, amasser 01
€ {n,l} | nez {[+nasal], [+continu]}
lin  Niph. D. se plaindre, murmurer 121
€ {n,l} u traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
nalah  Hiph. C.2 arriver au but Privaty!
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nazal A3.3 couler, faire couler, se répandre 511
nazal Hiph. | A3.3 faire couler Pl
nahal A33 torrent, fleuve, vallée ou plaine traversée par 5m
un torrent
€ {n,s} U nez {[+nasal], [+continu]}
nés A.l perche, étendard 0l
sansinim Al branches 0°1010
sonapir Al nageoire 010
€ {n,s} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
nas C.1 fuir, s’enfuir, se réfugier, courir on
nis Pi A2.1 lever (s]o)|
neés B.3.1.2 étendard, drapeau, voile (de vaisseau) 01
manos C.1 fuite, refuge (o)hta
nasas A2.1 s’élever oloRhighy
Hithpo.
nasag C.l1,C2 se retirer en arriere, s’¢loigner, atteindre 201
nasag Hiph. C.1 reculer byloh
nasah A3.3,B.1,C.1 renverser, arracher, étre arraché, étre expulsé mo3
nasak B.2.1 fondre, se répandre, couler 701
massékah B.2.1 fonte 720N
(<mans€kah*)
masseket B.3.1.2 tissu noon
(<manseket*)
nasaq A2.1 monter au ciel 01
nasa$ B.1,C.1 arracher, démonter, décamper, martir, yo]
marcher
nasal Niph. B.1 se déchirer, étre arraché V01
nasaS Hiph. A2.1,B.1,C.1 faire lever, arracher, déraciner, faire partir 07
soneh A4 buisson 110
resen B.2.2 frein, mors (qui ralentit) 707
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€ {n,S} | nez {[+nasal], [+continu]}

naSar D. rugir, crier w1
manas$ B. refuser, retenir, empécher van
€anah D. prononcer, chanter, répondre Ty
¢anah Pi. B. opprimer, maltraiter oy
€ {n,s} U nez {[+nasal], [+continu]}

na’as B. mépriser, dédaigner, rejeter avec mépris, YR

avec colere

sinah A.l épine, targe, bouclier X
siporen A.l ongle, pointe 179%
hosen Al arme %7
hosen / hesen Al sein maternel %1
€ {n,s} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

nias Hiph. A4 fleurir, pousser [ehl
nasah A2.1 s’envoler X
nés A4 fleur [@!
nosah A4 plume, penne Iy
nissah A4 fleur X
nasa’? A2.1 s’envoler N3
nasab Hiph A2.1 élever, ériger, placer %0
nasab Hoph A4 étre planté 7
nisab A21.1 poignée de I’épée (que 1’on tire du fourreau) ax3
nésah / nasah B.2.2 durée, éternité, perpétuité nx1
nasal Pi. B.1 arracher avec violence 731
nasal Hiph. B.1 arracher, oter, enlever bR
nissanim A4 fleurs (aphi'a|
néser A4 branche, rejeton X3
napas B.2.1 se répandre, s’étendre YD1
sanah A3.1 descendre, tomber nx
sonépah B.3.1.2 voile, pelote, enveloppe 91X
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misnepet B.3.1.2 tiare du grand prétre (de fin lin) falahi'sal
sapon B.2.1 nord, septentrion B
€ {n,q} u traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

niq Hiph. A. faire téter, nourrir 210
yanaq A. téter, sucer P
naqab B.3.3 marquer Pl
nagal C.1 se retirer, s’éloigner vl
naqar B.1 arracher (se dit des yeux) Pl
naqar Pu. B.1 étre tiré en creusant PN
gqaneh A4 tige d’épis mp
tagan A2.1,A24 dresser, étre, guérir, réparer N
tdqgan  Pi. A2.1 redresser, former PN
€ {n,r} U nez {[+nasal], [+continu]}

nérd C. nard 77
narar B. rejeter avec horreur bl
ron D. chant M
ranah D. retentir 717
rindh D. cri de joie, proclamation, supplication 71
ranan D. gémir, chanter, pousser des cris bl
€ {n,r} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

nakah A4 pousser (se dit des racines) 0]
nahar A33 affluer, accourir am
nahar A33 torrent, fleuve M
naforet B.3.1.2 étoupe N
€ {n,§} U nez {[+nasal], [+continu]}

néseq Al arme Pl
nagas E. s’approcher, s’avancer WAl
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naga§ Hiph. E. amener WA
nahas Al serpent wnl
nepes C odeur, parfum wol
$én Al dent, ivoire d’éléphant, pointe de rocher w
$anan Al aiguiser, affiler 1w
Soninah A.l mogquerie, raillerie o
$a?’nan B. orgueil, fierté, insolence 1IRW
€ {n,§} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
nasah C2,C3 préter, oublier, négliger, abandonner v
nasa? C2,C3 préter a usure, oublier, abandonner R
nasak B.1 mordre (déchirer avec les dents) w1
nasaq A. embrasser, donner un baiser Pwa
nagas C2 s’approcher, s’avancer WAl
naga§ Hiph. C2 amener, présenter, offrir W
$éna? B.2.1 sommeil (implique d’étre allongé, étendu) NI
$anah B.2.2 année mw
$€énah B.2.1 sommeil mw
$ani / $anim B.3.1.2,B.3.3 fil ou étoffe d’écarlate \ 1w
0°Iw
Sonat B.2.1 sommeil nw
$afan  Niph. A3l se pencher sur quelque chose, s’appuyer Wl
€ {n,$} U nez {[+nasal], [+continu]}
nasa? E. amener, emporter R
€ {n,$} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}
nasa? A2.1,A3.1, B.1, ¢lever, lever, s’élever, supporter, souffrir, {72l
C2 prendre, emporter, dter, ravir, porter, amener
nasa? Pi A2.1 ¢lever, honorer RwM
nasa? Hiph A22 faire porter ROwn
nasa? A2.1 se lever, s’élever hralah
Hithp
nasi? A24 prince, roi, chef (qui est élevé) w3
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mass$a? A22,A3.1 action de porter, fardeau, poids Rwn
(<mans$ah*)

nasag Hiph. C.1,C2 reculer, atteindre quelque chose ou quelqu’un P
massor B.1 scie (qui arrache, déchire) pili7ga
(<mans$or*)

€ {n,t} U traction {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}

natib / notibah B.3.3 chemin fray¢, route, sentier miighl
natak B.2.1 se répandre Tn
natak  Hiph. B.2.1 faire fondre nn
natan C.l1,C2 mettre, placer, donner, attribuer, rendre high!
natan Niph. C.2 étre livré, donné 1n3
natas B.1 arracher, renverser, abattre vl
nataq B.1 arracher, couper PNl
nataq  Niph. B.1 étre arraché, étre écarté PNl
nataq Hiph. C.1 ¢loigner, enlever radh
natar A23 sauter N
natar  Hiph. C.1 faire fuir, disperser ann
natas  Niph. A32 tarir wnl
nahat A3.1,C1 descendre, pénétrer nm
nahat Pi. A3.1,C1 faire descendre, abaisser nmAl
nahat  Hiph. A3l renverser, abattre nman
nasat A32 dessécher, tarir nwl
to?énah A4 figuier, figue RN
teben A4 paille 12N
takan B.3.2 rendre droit, peser 19N
takan  Pi. B.3.2 mesurer, peser 19N
token B.3.2 mesure, quantité déterminée 19N
hatan B.3.3 lier, marier nn
kutonet / B.3.1.2 habit, tunique, robe nin>
kotonet

matkonet B.3.2 mesure, quantité nionn
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S/ ®

€ {s,m} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}
sam D. aromate, parfum odoriférant oo
€ {s,p} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}
sipah A. tempéte, tourbillon 7910
kasap E.1 désirer, languir aprés quelque chose alem)
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¢ /¥

e{q,d}(<{g,d*}) u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
Cadar  Niph. Al4 manquer, étre omis, rester a I’écart, étre 7Y
arraché, sarclé, fossoyé

€ {4,z} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

Coz D.2.2 force v
Cazaz D.2.2 étre fort, puissant Y
Sazaz  Hiph. D.2.2 avoir un air effronté VR
€azab D.2.3 abandonner, quitter nY
Calaz D.1.2 se réjouir, témoigner sa joie oy
z0*¢ D.2.3 trembler, bouger, se remuer Al
7S D.2 émotion T
zaS'wah D.2.1 terreur myT
zaSam D.2.2 étre en colére, étre irrité, maudire avy
zaSam D.2.2 coleére, rage avy
zaSap D.2.1 étre triste, abattu nyT
zaSaq D.1.2 crier (de douleur), invoquer, implorer Pyt
zowaSah D.2.1 terreur, agitation Al
e {1} U gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

cal B.1 nourrisson, enfant (qui est allaité) o
cal B.1 allaiter, faire avaler (se dit de la femelle oW

d’un animal)

Cawil B.1 nourrisson, jeune enfant (qui est allaité) 5y
Cala¢ B.1 avaler, sucer, lécher oy
Calaq B.1 sucer Yoy
¢“lagah B.1 sangsue (qui suce et avale le sang) oY
€amal D.1.3 travailler, se fatiguer, se donner de la peine Sny
¢amal D.1.3 travail, peine, tourment, souffrance Sny
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gafal D.2.1 avoir en horreur, en abomination Ly
pasal D.1.3 travailler, faire, fabriquer Svp
lo*¢ A. gorge, gosier vo
10°¢ B.1 avaler, boire Al
10°C  Hiph. B.1 dévorer yon
lagat B.1 avaler, manger avec avidité vy
bala$ B.1 avaler, engloutir il
bela$ B.1 absorption y92
yala§ B.1 avaler v
€ {{,m} U gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

tafam B.1 manger avy
€ {¢,n} | gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

€anah D.1.2 prendre la parole, répondre 1y
€anadh Pi. D.1.2 chanter oy
Cani D.1.2 cri, priére b
nQ*¢ D.2.3 remuer, trembler, chanceler, errer v
nd‘S  Niph. D.2.3 étre secoué, agité AN
ni‘S  Hiph. D.2.3 disperser ¥
€ {9,s} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

Cakas Pi. D.1.3 faire retentir des clochettes 0%
Calas D.1.2 se réjouir, se glorifier ohy
kaSas D.2.2 colére, affliction ovd
safah D.2.3 partir, s’en aller 1Yo
nasaf D.2.3 décamper, partir V01
€ {{s} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

foseb D.2.1 douleur, chagrin Ry
safaq D.1.2 crier RS
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safaq Hiph. D.1.2 appeler, convoquer PV
sofaqah D.1.2 cri, plainte pPvx
Calas D.1.2 se réjouir, triompher Yoy
€ {¢,r} | gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

Car D.2.1,D.2.2 ennemi w
Cir D.2.2 haine, colére, vengeance Y
€arah  Pi. B.3,D.2.3 vider, répandre oy
€arah  Niph. D.23 étre répandu imiil
€arah D.2.3 s’étendre 7vna
Hithp.

farag D.1.2 crier, soupirer apres Ay
Carap B4,D.2.3 briser la nuque (des animaux), distiller, Rl

couler

Corep A. nuque Qb
Caras D.2.1 effrayer, frapper, étre effrayé v
Carls D.2.1 horreur, terreur [aRb]
€araq D.2.3 fuir PV
Cakar D.2.1 affliger, rendre malheureux oy
Cakar  Niph. D.2.1 étre vif (se dit de la douleur) )il
Catar D.1.2 prier, supplier Ny
Catar  Niph. D.1.2 étre bruyant plghial
Catar  Hiph. D.1.2 implorer "NYn
Cagar D.1.2 faire retentir (se dit d’un cri) Wy
gafar D.2.2 menacer, réprimander phip!
naSar B.3,D.1.2,D.2.3 vider, crier, rugir, secouer pbpl
naSar Niph. B.3,D.2.3 étre rejeté oAl
nafar B.3,D.2.3 se dégager wIna
Hithp.

safar D.1.1,D.1.2, mugir (se dit de la mer et des hommes), W0

D.2.3 beugler, étre violemment agité par la
tempéte
safar Pi. D.23 chasser, disperser pliRle)
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safar  Niph. D.2.3 étre agité Y01

safar D.1.1 tempéte, tourbillon Yo

paSar D.1.3 ouvrir la bouche yo

safar D.2.1 étre effrayé, frémir d’épouvante WY

Safar D.1.1 orage WY

tafar C.2 fourreau avn

ri*S  Hiph. D.1.2 faire du bruit, crier, pousser des cris de e
guerre, de joie, de plainte

ré'¢ D.1.1,D.1.2 tonnerre, tumulte, cris lamentables, cris de vI
joie

raS D.2.1 le mal, les maux, le malheur Il

ra$ D.2.1,D.2.2 malheureux, triste, abattu, mauvais, v
méchant, sauvage

ro’¢ D.2.1,D.2.2 tristesse, chagrin, méchanceté, malignité ol

tortifah D.1.2,D.1.3 cri de joie, de triomphe, de guerre, son de AR
trompette

ragéb D.2.1 avoir faim, languir de faim a9

rafad D.23 trembler e

raSad D.2.1,D.2.3 épouvante, tremblement I

raSal Hoph. D.2.3 étre en tremblement, agité, épouvanté blah]

raSal D.2.3 tremblement oy

rafam D.1.1,D.2.1, retentir, faire du bruit, étre bouleversé o))

D.2.3

rafam D.1.1,D.2.2 tonner, exciter la colére apArimh

Hiph.

rafam D.1.1,D.1.2 tonnerre, bruit, cris ava

rafmah D.1.3,D.2.3 criniére (du bruit qui se produit quand le nya
cheval se secoue), frémissement

ragap D.2.3 distiller, dégoutter, couler b

ra€as D.1.1,D.1.2, trembler (se dit de la terre), étre ébranlé, wya

D.2.3 murmurer, faire du bruit

rafas Hiph. D.23 faire trembler, faire bondir 7Rdymhy

rafas D.1,D.1.1 bruit, tumulte, tremblement de terre vy

raqa$ D.2.3 étendre vea
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rasa¢ D.2.2 étre agité, méchant, en colére v
zara$ D.2.3 répandre, disperser, semer VA7
Zoro*¢ D.2.2 force, violence T
para$ B.3,D.2.2,D.2.3 rejeter, se venger, éviter, répandre, semer b
le désordre

para§ Niph. D.2.3 se disperser, s’égarer b labt
poragot D.23 les désordres myao
qara§ D.2.3 déchirer yp
gera$ D.2.3 partie, piéce, morceau vap
€ {9,8} U gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

gafas D.2 étre ému, secoué wyi
§6°¢ D.1.2 action de crier, d’implorer mw
Saw{ah D.1.2 cri, plainte N
€ {9,8} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

€asaq D.2.2 se disputer PwyNn
Hithp.

kaSa$ D.2.2 colere wyd
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P/ 0B

€ {p} u bouche {[+labial], [+continu]}

peh A, Al C.1 bouche, bord, tranchant de I’épée, b)
ouverture

pérah Al coin, angle, coté N9

€ {p,g} u courbure {[+labial], [+dorsal]}

gap A4l dos, sommet, corps, personne Qb

Pegrop Al poing MR

€ {p,d} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}

dapaq A.1l3 frapper, pousser, presser D7

dapaq All battre le tambourin D7

Hithp.

hadap A13,A25 pousser, heurter, renverser, repousser, a7
détruire, chasser

€ {p,h} u bouche {[+]abial], [+continu]}

paqah C.1 ouvrir (se dit surtout des yeux) npo

patah C.1 ouvrir nno

petah C.1 ouverture, porte, entrée nno

mapté’h C.1 action d’ouvrir, clef nnon

€ {p.h} u fertilité {[+labial], [+approximant]}

pahetet C3 dépression nnmo

tipuhim C2 action de croitre o msY

sapi‘h B.2 fruit produit par les grains tombés a terre m°90
I’année précédente

sapahat C3 maladie de peau, pustule nnoo

mispahah A2 espece, race, peuple, famille newn

sapah  Pi. C3 frapper de gale, teigne, pustule oW

mi$pah Al,A2 augmentation, effusion nown

tapi‘h B.2 pomme man
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hopen C.1 poing 191

hasip B.1 petit troupeau N

Sahap B.1 oiseau immonde (mouette ou coucou ?) anw

Sahepet C3 phtisie, tuberculose, consomption nonw

€ {p,h} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}

pah A2 filet, picge )

sapah A5l associer, attacher gfale]

sapah  Pu. AS.1 s’assembler 1910

hapah A.6.2 couvrir, envelopper bl

huppéh A.6.2 couverture, toit, dais 9n

hapap A.6.2 couvrir, protéger non

hapa? A.6.2 cacher Ron

hapas Pu. B. étre affranchi won

hopsi B. libre, affranchi won
€{p.h}(<{p,h*}) u courbure {[+labial], [+dorsal]}

hapah A.6 couvrir 190

€ {p,t} U porter un coup {[+labial], [+coronal]}

tarap A2.1 déchirer, mettre en picces 1Y

torépah A2.1 ce qui est déchiré, bétail déchiré par les 1970

animaux sauvages, bétail abattu

€ {p,t} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}

tapap A5 dandiner, avoir une marche affectée 1oy

tapal A5l barbouiller, se dandiner 290

€ {p.t} u courbure {[+labial], [+dorsal]}

tapas A3 tre gros, fig. étre stupide woy

€ {p,k} | courbure {[+labial], [+dorsal]}

pelek C.1 cercle, district, quartier, fuseau (forme 775

ronde)
Sapak B4.2 verser, répandre, entasser, verser de la TPV

terre
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sapak  Niph. B.4.2 étre répandu, étre jeté, dissipé ppalval
Sepek B.4.2 lieu ou I’on répand, jette quelque chose gbig
Sapokah B.1 urétre ou organe génital noow
kap B.1 creux, paume de la main, main, patte o)

d’animal, plante du pied, concavité de la

hanche, vase creux, coupe ou cuillére,

creux de la fronde, branche de palmier
kép A4l rocher, pointe de rocher o)
kapap A5 plier, courber 19>
kapap Niph. A5 se courber, s’humilier A921
kapal A5 replier, doubler 993
kopor B.3 coupe ou bassin 92
€ {p,I} p fertilité {[+labial], [+approximant]}
pol B.2 feve kb
pil B.1 éléphant e
palag Al diviser byl
pigil C3 fétide, impur Fabh)
kapal Al doubler 993
kepel Al double 993
napal C3 tomber, chuter, maigrir, défaillir 5o1
nepel A2 avorton 751
sapél C3 étre abattu, abaissé 20w
Sépel C3 faiblesse, bassesse, lieu bas Sow
Yalap  Hiph. Al,A12 produire des milliers 7oK1
Pelep A2 mille 9K
2elep B.1 gros bétail noK
€ {p,l} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}
palag  Niph. A2.5 se diviser pYplab
paolaggah A2.6 ruisseau, division pbYl>
miplaggah A2.6 classe, division ppbplalal
paldh  Niph. A25 étre distingué b
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palah  Hiph. A2.5 séparer, distinguer 7797
palah  Pi. A2.1,A23 couper, fendre no°n
napal A.1l3 tomber, &tre étendu, gisant (a terre), étre 5931
couché, se jeter, descendre rapidement, se
précipiter, fondre sur quelqu’un
napal Hiph. A.13,A25 faire tomber, jeter, renverser, abattre, 55
disperser, faire mourir
mappalah A13 écroulement oA
(<manpalah*)
mappélah C3 ce qui s’écroule, ruine oA
(<manpélah*)
€ {p,n} u bouche {[+labial], [+continu]}
pén Al coin, angle ib)
panim A, A2 visage, face, colére, irritation, refus 0°1d
pinnéh Al coin, angle phpa)
?anap A2 s’irriter, se facher IR
?ap A, A2 visage, nez, face, colére, fureur ax
(<?anp*)
?appayim A.,A2 visage, face, narines, colére 0°9\
(<?anpayim*)
kanap  Niph. C2 se cacher A1
kanap Al bord, bout, aile 113
€ {p,s} 1 bouche {[+labial], [+continu]}
pas Al extrémité 0D
kapis Al chevron, bout, coin de la poutre 0°93
sapar B. raconter, annoncer pble
€ {p,s} U porter un coup {[+labial], [+coronal]}
pasal A22 tailler, sculpter plob>
pasil A2.6 images taillées, sculptées de bois, métal ou pXlals)
pierre
palas A.13 rendre droit, aplanir olpla)
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rapas Al3 troubler 097
sapah A21,A24 enlever, oter, perdre, détruire 790
sapah  Niph. A25 se retirer, étre détruit, périr afaloh!
sapar A33 compter, écrire, inscrire 290
safap Pi A2.1,A24 dépouiller, couper Y0
soip A2.6 fente, creux, de rocher q°y0
Yasap  Hiph. C3 détruire, anéantir QRsha
€ {p.8} p fertilité {[+]abial], [+approximant]}

pasal C3 se fatiguer, faire, travailler byn
pafam C.2 fortifier oyd
pagal C3 tuer, frapper i
pasal C3 blesser, meurtrir XD
?epal A2 rien, néant VOR
?epSeh B.1 vipére, astic VDR
sepal B.1 vipére, basilic VoY
sopi€ah A2 rejeton, enfant RN
soparde®S B.1 grenouille y7I0X
Sepa$ Al,A2 abondance yow
Cop B.1 oiseau 1y
to€apot C.2 force, hauteur oy
CapSappayim C.1 paupiéres jakbahifak
¢*pa2im B.2 branches ou feuilles ROy
€adap Al,A2 étre surabondant, en plus grand nombre a7y
Sadap Hiph. Al avoir davantage q7vn
fayép C3 étre fatigué, épuisé 7y
€anap B.2 branche b
C'tallép B.1 chauve-souris a0y
sofappot B.2 branches nvyo
sarfappah B.2 branche blale)
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€ {p,{} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}
Calap  Pu. A.6.2 étre couvert a7
E{p.¢} (<{p,g*}) u courbure {[+labial], [+dorsal]}
para$ B4.2 laisser libre
€apal Pu. A2, A41 étre gonflé, s’¢élever, enfler, étre bIMY
orgueilleux
€opel A4l citadelle, tour 59y
Calap Pi. A.6 étre couvert a9y
€ {p,s} u bouche {[+labial], [+continu]}
pasah C.1 ouvrir largement (se dit de la bouche) i)
pasah B. ¢élever la voix, pousser des cris, faire o)
entendre
sapap  Pilp. B. gazouiller, chuchoter n¥Ox
€ {p,s} | porter un coup {[+labial], [+coronal]}
pus A14,A25 étre dispersé, disperser, se répandre, [ab
abonder
pasas A.l4 briser [}
peres A2.6 bréche, ouverture, malheur, défaite lab)
paras A11,A25 détruire, briser, abattre, presser, fab!
poursuivre, frapper, attaquer, disperser,
s’étendre, faire une bréche
napas A.13,A2.5 briser, écraser, disperser, disséminer Yol
napas Pi A2.5 disperser, disséminer Y91
mappas A.l4 instrument qui brise, qui tue 0on
(<manpés*)
€ {p,s} u lier, serrer {[+]abial], [+guttural]}
pasah B. fendre, ouvrir largement i)
pasal A7 blesser, meurtrir 4pYa)
sapad A.6 étre attaché 9%
€ {p,s} u courbure {[+labial], [+dorsal]}
mispeh A4.2 lieu élevé ou I’on voit au loin fakdal
sappahat B.3 cruche, coupe nnox
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sapar C2 retourner ou faire le tour 9%
sopirah C.1 couronne, diadéme 17°9%
sanap C.2 mettre autour, envelopper (se dit d’une 7%
tiare, d’une couronne), ou rouler une
pelote
sonépah C.1 enveloppe ou voile Ak
masrép B.3 vaisseau qui sert a faire fondre, creuset ks
€ {p,q} u lier, serrer {[+labial], [+guttural]}
qapas A.6 fermer, resserrer, refuser vop
€ {p.q} p courbure {[+labial], [+dorsal]}
paqah B.4.1 ouvrir nPo
piqé'h B.4.1 qui a les yeux ouverts, qui voit )
poqafim C.1 ornements d’architecture en forme d’ceufs fagiyipl)
selon les uns, de coloquintes ou de nceuds
selon les autres
€ {p.r} u bouche {[+labial], [+continu]}
peres C.1 ouverture, bréche [@b)
patar C.1 ouvrir, faire sortir glob)
paSar B.,C.1 ouvrir largement la bouche (pour dévorer) aMb)
€ {p,r} p fertilité {[+labial], [+approximant]}
pur Al dissoudre mib)
parah Al,A2 produire, étre fertile ib!
parah Hiph. | A.1,A2 multiplier, rendre fertile pRbh!
par / par B.1 taureau ab)
parah B.1 vache iab)
purah B.2 branche b)
pori B.2 fruit iab)
para? A2 étre fertile hb)
pere? B.1 ane sauvage b
poro?t B.2 branches fah b
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pered B.1 mulet agb)
pirdah B.1 mule 1778
porada? B.2 graine X715
parah A2 fleurir, germer 79
perah B.2 fleur ab]
2epro’h B.1 poussin i abhS
pirhah A2 couvée, populace giamb)
peret B.2 grains tombés de la vigne jals
paras A.l partager 079
peres B.1 aigle ou griffon olb|
parsah C.1 sabot, ongle ishb
pera$ A2,C2 action de croitre (se dit des cheveux) bl
parSas B.1 puce Wy
mapreqet C.1 vertebres, cou npaon
paras B.1 cheval de selle 7ab)
po?rah B.2 branche TIRD
pagar C3 étre las, faible pbb
peger C3 cadavre d’un homme ou d’une béte pbbs)
peder C2 graisse 27D
patirah C3 la mort miab)
pitriyah B.2 champignon klab)
pasar  Hiph. Al augmenter X077
pasirah Al quantité RS
goper B.2 arbre résineux ou espece de cedre pb)!
h’parpérah B.1 animal (oiseau ? ou qui creuse, taupe ?) pmbRblrl
koper B.2 palmier ou cypre (?) 192
kopir B.1 jeune lion 92
sapar Al12 compter pbls)
sopar Al12 dénombrement pbls)
soporah A.1.2 nombre 750
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Coper B.1 chevreuil, gazelle, faon oY
sipor B.1 oiseau MO
sapir B.1 bouc 9%
sipporen C.1 ongle 179X
sopardé’s B.1 grenouille y7I9%
sanapir C.1 nageoire 7010
rapah C2,C3 guérir, decliner, s’affaiblir, étre sans force 99
rapeh C.3 faible, las bRl
ripot B.2 grains pilés mo™
tortipah C2 remede 917N
rapa? C2 guérir X7
rapa? Pi C2 rendre sain XD
ropa?im C2,C3 géants (les Rephaim), les morts, les 0°X9"
défunts
ropu?ah C2 remede 7IRD"
ropi?ah C.2 guérison HRyba
rip?at C2 santé, force NINRDI
marpé? C.2 guérison, santé, remeéde, mansuétude, hEala
calme
rapad C.2 se reposer, se coucher, se fortifier 759
ropidah C2 lit de repos 7o
ropatim B.1.2 étables o°n97
resep B.3,C3 éclair, peste, ficvre Sl
Pegrop C.1 poing MR
horep B3 hiver "
sirpad B.2 nom d’une plante sauvage 7970
Corep C.1 nuque, dos a7y
sarap B.1 espece de serpent venimeux 7w
sarap B.1 Séraphin (catégorie d’ange) qw
Sorépah B.3 incendie bkl
terep B.2 feuille Y]
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zarzip A2 action de féconder, arroser 17
€ {p.r} U porter un coup {[+labial], [+coronal]}
para$ Al4,A25 rejeter, dissoudre bl
€ {p,s} L porter un coup {[+labial], [+coronal]}
Stp C.1 blesser, écraser qw
Sapél A13 atre abaissé, abattu 29w
Salap A24 oOter, arracher, tirer aow
Sasap Pi A2.1 couper en morceaux, découper now
€ {p,$} p bouche {[+labial], [+continu]}
$apah A, Al,B. lévre, bouche, bord, limite, parole, langue, ol
idiome
$apam A. barbe qui couvre le menton et la lévre oW
supérieure
€ {p,$} W porter un coup {[+labial], [+coronal]}
paras A.l4 étendre 7aab)
rapas A.13 troubler w1
€ {p.t} W porter un coup {[+labial], [+coronal]}
patat A2l couper en morceaux nno
tapap Al.l battre le tambourin 79N
tapap Po. Al.l battre, frapper 791N
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€ {s,b} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

rabas B.2 étre couché, se reposer [e=h)

rébes B.2 lieu de repos, de retraite a0

€ {s,d} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

sadah  Niph. C2 étre désolé, ravagé 773

maS“sad A.l.l nom d’un outil : hache, cognée TN

€ {s,l} | gorge {[+guttural], [+continu]}

stlah C2 fond de la mer X

solsal D.1.3 bruit (des voiles des bateaux, des ailes des Sxhy
oiseaux), timbales, dard, bourdonnement.

mas6lah C2 fond, profondeur i Ahdal

€ {s,I} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

salah A23 se précipiter, pénétrer, traverser, passer Y

nasal Pi. Al13 arracher avec violence, piller, dépouiller, bx1
arracher d’un danger, sauver

halas A.l4 se séparer, se retirer, sortir, découvrir yon

€ {s,n} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

nasah C.2 tomber en ruine, étre dévasté el

€ {s,p} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

sdpap Pilp. A. chuchoter, gazouiller n¥ox

hapés E.1 vouloir, désirer, aimer yon

€ {s,r} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}

sawaron A. cou NMNY

sawarr A. cou, nuque NI
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€ {s,r} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

ras C.1 fragment, picce I
rasas Pi. B.1,B.2 briser, écraser [¢'shl
rasas Niph. B.2 se rompre [e'qh
rasas Hiph. A24 briser, enfoncer el
rasah C.2 tuer, assassiner nx9
rasah  Pi. C.2 commettre bien des meurtres ¥
rasa$ A22 percer y¥9
raQas B.2 briser, affliger ¥
€ {s,t} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

natas A13,C2 démolir, renverser, abattre, arracher yni
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€ {q,d} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
faqod C.1 marqueté, rayé ou marqueté aux pieds, aux NPy
endroits du corps, attachés
daq C.1 pulvérisé, fin, mince, léger, petit P7
daqaq B.1,B.2 écraser, broyer, réduire en poussiére, étre PR
écrasé
dahaq B.1 presser, opprimer PnT
€ {q,w} / {q,y} | gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}
qaw / qaw D.1.2 son, voix w
qayah B.3 vomir R
€ {q,z} u gorge {[+guttural], [+continu]}
zaqap C.1 redresser, relever a1
€ {q,z} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
zaraq Al4 jeter, verser, asperger )i
mizraq A.l4 vase pour jeter, répandre le sang sur 1’autel ralra)
€ {q.h} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}
héyq / héq A. poitrine, sein (haut du buste) \ pon
Pr
€ {q.t} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
qatal C.2 tuer, assassiner oup
€ {q,l} 1 gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}
qol B.2,D.1.2 voix, cri, son, bruit Al
qahal Hiph. B.2,D.1.2 appeler, convoquer oap
qatal B.4 tuer, assassiner Sup
maqqél C.1 baton, branche irlal
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€ {q,1} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

miqlaat C.1 sculpture, ouvrage taill¢, sculpté nyopn
lagah A.13 saisir, prendre, oter, enlever, emporter, Py

conquérir, gagner

lagah Hoph. | A.13 étre tiré, extrait nPn
€ {q,m} U gorge {[+guttural], [+continu]}

qim C.1 se lever, se tenir ap
qim Pi C.1 relever, batir anp
qim  Hiph. C.1 dresser, €riger jallrh
€ {q.n} | gorge {[+guttural], [+continu]}

qén C.2 nid, source w
ganah C2 étre a la source, étre I’auteur, créer phly
ganeh C.1 roseau, cane, tige d’épi P
yanaq B.1 avaler, sucer, téter Py
Canaq Al collier 1V
€ {q.n} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

naqiq C.1 fente, creux (de rocher), caverne T
niqrah C.1 fente, creux inlrh
€ {q,s} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}

qasas A. couper, abattre oop
saqal D. lapider oP0
saqal Pi. D. attaquer a coups de pierres, oter les pierres rirdle
€ {q,5} u gorge {[+guttural], [+continu]}

baqa$ C.2 percer, aller vers I’intérieur, faire jaillir ypa
baqi’s C.2 crevasse ¥pa
qarqa$ C2 le fond, le sol PR
saqas C2 enfoncer, étre au fond, étre submergé ypw
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misqas C2 profondeur ypwn
famaq C2 étre profond PRy
{€meq C2 vallée Pny
Comeq C2 profondeur PRy
€ {q.,s} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
gasah C2 ruiner xp
qasah  Pi. A. couper, briser xop
qasah  Hiph. A.13 gratter, racler xPn
qos A2.1 épine 7P
qaseh C.1 fin, extrémité, bout, partie %R
qasas A,Al13 couper, briser, détacher, raccourcir (A.1.3) yyp
qasab A. couper, tailler P
qasal Hiph. A.l3 racler VXPa
qasar A.l13 couper, moissonner, étre court, raccourci, %P
abrégé
gasar Pi. A.1.3 abréger, diminuer %P
qasér A.1l3 court qxp
siq Hiph B.1 presser, resserrer, assiéger, tourmenter, Rl
importuner, verser, fondre
yasaq A.l4 verser, répandre, fondre, couler, devenir Py
dur
yasaq Hiph. A.l4 verser X7
yostiqdh Al4 fonte niraks
€ {q,r} | gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}
qlr C2 creuser, aller a la source P
qir  Hiph. B.3 faire jaillir, expulser, rejeter (un liquide) Bkrh
qorah C.1 poutre P
qir C.1 muraille, mur, paroi (ce qui est érigé, P
dressé)
maqor C.2 source PR
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qara? B.2,D.1.2 crier, proclamer, annoncer, appeler, RIP
nommer, lire, réciter
gereb A. intérieur du corps, entrailles, sein 2
geren C.1 corne, pointe, rayon P
qara$ B.2,D.1.2 calomnier yp
qabar C.2 enterrer 13p
haqar C.2 aller au fond, sonder pPn
héqger C2 le fond mlZi]
riq / riq B.3 extraire, vider \ P
P
raqaq Hiph. | B3 cracher, rejeter de la salive ramhi
raqad D.1.3 danser, sauter, bondir 0
zaraq B.3 jeter, asperger zall
yaraq B.3 cracher rak
haraq D.1.3 grincer des dents ral
€ {q.r} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
garah A.13 raser, rendre chauve il
qarah Niph. A.13 rendre, devenir chauve I
qarhah Al3 endroit chauve sur la téte e
qara$ A.13 déchirer, fendre, ouvrir, arracher, couper, yIp
calomnier, inciser
gera$ C.1 les parties, morceaux d’un habit déchir¢, yIp
haillons
qaras A2.2 pincer, mordre P
qaras  Pu. A.13 étre arraché P
daqar A22 percer T
daqar Niph. A22 étre percé, tué P
naqar A22 percer, crever, arracher (les yeux) prh|
faqar Al3 déraciner, arracher Py
faqar Pi. A.l3 couper les jarrets (2 un animal), paralyser, Py
abattre
raqal Pi. B3 étendre une lame, I’amincir, ’aplatir P
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raqal Pu. B.3 étre aminci, réduit en lames P
maraq A.13 frotter, polir, nettoyer ?n
maraq Pu. A.l3 polir, frotter Zahla)
moriqim Al3 action de purifier airhints
€ {q.,8} u gorge, bruit {[+guttural], [+continu]}
qas$ C.1 brin de paille, paille wp
yaqa§ Pu D.2.1 étre surpris par le malheur wpY
$aqah B.1 faire boire, humidifier pPwn
$iqa / Siqay B.1 boisson, arrosement \pw
Y
masqeh B.1 échanson, boisson apwn
€ {q,8} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
miq$ah C.1 travail fait d’une pie¢ce ou battu au marteau iv7iria)
Sahaq B.2 broyer, briser, ruiner P
fasaq B.1 opprimer, maltraiter, fouler Uy
CoSeq B.1 oppression, violence, action de faire tort POy
€ {q,t} u briser, couper {[+dorsal], [+coronal]}
taqal D. frapper, enfoncer a force de frapper ypn
nataq A.13 arracher, couper rdgh!
nataq Pi. A.l3 arracher, rompre, déchirer PNl
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€ {5,b} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]|}

Sakab B.2 se reposer, dormir, se coucher 2DV
Sarab B.1 chaleur, lieu desséché 2w
hasab E.3 penser, méditer, croire, inventer wn
heSbon E.3 imagination, sagesse, intelligence, calcul nawn
nasab A. souffler awa
nasab  Hiph. A. faire souffler, faire voler, chasser (se dit W

des oiscaux)

ba?as D. sentir mauvais wX2
baqas Pi E.1 désirer, vouloir, chercher wpa
yabés B.1 étre, devenir sec 7K
yabeés B.1 sécher A}
Hiph.

yabés B.1 sec, aride (7
yabbasah B.1 le sec, la terre v
€ {5,d} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]|}

Sadday E.4 Dieu T
qadas E4 étre saint, pur, sortir de ce qui est profane 78 (7]
qadas  Pi. E.4 sanctifier, consacrer, purifier P
qodes E.4 sainteté, chose sacrée, sanctuaire 74 (7]
qodussah E4 rituel, sainteté owTp
€ {§,w} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

Selew B.2 repos, prospérité ow
€ {5t} u souffle {([tcontinu], [-voisé]), [+antérieur]}

Saqat B.2 se reposer, €tre en repos, en paix vPY
Sagat  Hiph. B.2 apaiser, faire reposer vPWH
Seqget B.2 repos vpw
CatiSot Pl A. éternuements nmwoy
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€ {51} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

liskah C.1 chambre, salle |7k,

€ {§,m} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

$odéméah B.1 ce qui est brlilé, desséché, par 1’action du anTw
soleil ou du vent

nasam A. souffler, respirer, haleter awa

no$amah A.,E2,ES3 souffle, respiration, souffle de vie, &tre afaliZal
animé, esprit, ame

€ {§,n} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

Sakan B. reposer, s’arréter, s€¢journer, habiter Y

€ {S,p} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

§avap A.,D. E. aspirer, humer, soupirer apres une chose, xRw
désirer vivement quelque chose

Sadap B.1 dessécher, briler a7

Sadépah B.1 ce qui est desséché, briilé par la chaleur 97w

nasap A souffler w3l

nesep C4 crépuscule, soir, aurore Wl

hapas C3 étre libre, débarrassé de ses chaines won

hups$ah C3 liberté wan

hapsi C3 libre, affranchi frrbaly

hapsit C.1 1solement, écart nwan

napa$ Niph. A.,B2 reprendre haleine, respirer, se reposer, wol
respirer apres le travail

nepes A.,D.,E.1,E.2, souffle, haleine, odeur, parfum, sentiment, wol

E.3 désir, volonté, vie, principe de vie, pensée
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€ {51} u souffle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]|}
sakal E.3 se conduire sagement, montrer de 5ow
I’intelligence

sekel E.3 intelligence, raison, prudence 5w
€ {$,m} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

$amim D. parfums nY
bosem / D. baume, aréme, parfum awa
besem

€ {$,p} u souftle {([+continu], [-voisé]), [+antérieur]}

$apah c4 lévre, bouche oW
hapas E3 méditer rlaly
hépes E.3 méditation, projet won
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Nous avons, a travers ce dictionnaire, appliqué systématiquement la TME. Le
résultat montre qu’il est possible de revoir complétement 1’organisation du lexique de
I’hébreu sur la base de traits phonétiques et non de phoneémes. La classification établie est
simple a intégrer, elle est cohérente et permet aisément de trouver un mot recherché.

Pourtant, ce systéme se passe complétement de la notion de racine trilitére.

Traditionnellement, les sémitisants ont I’usage de faire I’inventaire du vocabulaire
en ne prenant en compte que les racines verbales, puisqu’une majorité de substantifs et

d’adjectifs sont de fait en lien a un verbe®®

. Les racines ne correspondant jamais a un
verbe concernent le plus souvent des noms isolés (noms-bases, emprunts, etc.). Ce calcul

permet donc de couvrir une part majeure du lexique.

Il est communément admis que 1’hébreu biblique compte 8000 vocables différents
dont 2000 hapax, sur un total de 300 000 mots*". Le dictionnaire Brown-Driver-Briggs
dénombre plus de 1400 racines verbales™'. Plus récemment, G. Weil, au terme d’un calcul
savant, recense sur 12 144 combinaisons possibles de consonnes, le nombre de 1339
racines verbales triliteres effectivement réalisées et conjuguées dans les textes de la
Bible™”.

Nous comptons dans notre dictionnaire environ 1500 vocables différents.

Sur 11 matrices, nous répertorions 184 étymons et 776 racines. 8 d’entre elles
appartiennent a 1’hébreu postbiblique. Sur les 768 restantes, 137 sont nominales. Ce qui

nous donne un résultat de 631 racines verbales.

Si nous comparons ce chiffre au calcul de G. Weil (631 / 1339), nous constatons

que nous avons couvert plus de 47% du lexique.

Ce résultat achéve la démonstration et prouve que les théses avancées par la TME

ne concernent pas seulement un petit nombre d’exceptions, que les relations phonético-

%A ce sujet, voir D. Cohen (1978), p. 96, ’auteur démontre que méme concernant un grand nombre de racines
nominales, a un certain niveau de la formation du lexique, des bases bilitéres peuvent étre rattachées a des verbes.
Pour illustrer son propos, il prend pour exemple des racines telles que ksp « argent » et I$n, « langue » qu’il
associe a des formes plus anciennes ou issues d’autres langues sémitiques et signifiant ksp « couper en morceau »
et [§ « manger, 1écher ».

0 Par ex. Hadas-Lebel (1992), p. 34. Etonnamment on trouve aussi dans cet ouvrage (comme dans beaucoup de
sources), le nombre de 500 racines hébraiques seulement. Plusieurs études sérieuses (Brown-Driver-Briggs, Weil,
etc.) en comptent trois fois plus.

#! Brown-Driver-Briggs (éd. 2010), pp. 1177-1200.

2 Weil (1979), p. 291. Pour arriver au résultat de 12 144 racines, Weil supprime les racines potentielles dont les

combinaisons consonantiques sont impossibles, selon les régles phonétiques de 1’hébreu : C,C,C; n’existe pas,
C,C,C; n’est comptabilisé que quatre fois (7¢r, ddh, $8h et §§?), etc.
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sémantiques décrites ne sont pas dues au hasard mais qu’il s’agit bien d’un systéme

global.

De la méme maniére, sur les différentes études consacrées a 1’arabe, 2000 racines
ont été réanalysées autour de 10 matrices. Si le nombre total de racines triconsonantiques
de cette langue ayant donné lieu a la formation de radicaux verbaux est de 6300°*, alors

ces travaux ont couvert 31,75% du lexique.

Ainsi le tiers du lexique de 1’arabe et la moitié du lexique hébraique sont

réorganisés sur la base de matrices et d’étymons.

3 Bohas & Saguer (2012), p. 370.
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CONCLUSION GENERALE

Notre recherche s’est effectuée dans le cadre de la théorie des matrices et des
étymons, dont I’intérét premier est de repenser la formation et 1’organisation du lexique
sur la base de traits phonétiques et non de phonémes. L’étude s’est présentée en trois
temps, chaque partie ayant contribué a constituer un ensemble argumentatif dans le but de

contester ’aspect primitif de la racine triconsonantique.

Suite a I’exposé de la problématique, nous avons introduit le lecteur a la TME, ce
qui nous a permis d’envisager une nouvelle grille de lecture ; une alternative analytique
des vocables de I’hébreu. Au cours de la description de la théorie, nous avons pu aborder
d’autres questions relatives a la linguistique générale, telles que le phonosymbolisme, la

motivation du signe, la catégorisation sémantique, etc.

Les deuxiéme et troisiéme parties ont proposé une mise en application de ce
nouveau modele. Nous avons alors pu observer différents mécanismes de mimophonie ou
d’articulations phonétiques imitatives. Les chapitres IV a VII ont traité¢ de matrices de la
motivation corporelle pour lesquelles les représentations du corps semblent jouer un role
de prototype conceptuel et lexical. Les organes de 1’appareil phonatoire, seuls signifiés
directement accessibles dans 1’articulation du langage se voient amalgamés a leur
signifiant. Les chapitres VIII et IX ont présenté un autre type de fonctionnement, en se
basant sur la reproduction d’un mouvement a 1’aide des points d’articulation. Enfin, le
chapitre X a proposé un dernier champ notionnel pour lequel 1’aspect motivé du signe
n’est pas établi. Tous ces développements ont permis de visualiser un vaste réseau duquel

se distinguent une série de poles sémantiques.

Le chapitre XI, qui constitue a lui seul la troisiéme partie a proposé une synthese
formelle, en assemblant les résultats de notre dépouillement et le vocabulaire étudié par
M. Dat. De plus, s’il est avéré que les bases biconsonantiques sont plus anciennes que les
triconsonantiques, alors notre classement par étymon peut étre qualifié d’étymologique.

Aussi, I’établissement de ce dictionnaire propose un nouvel outil pour I’hébraisant.

Par ailleurs, comme toute théorie scientifique, notre approche a des limites. Nous
nous sommes évertués a décrire les grands axes de 1’organisation du lexique de 1’hébreu.
La TME propose une dynamique centrale, un cadre principal. Bien entendu, de multiples
autres facteurs peuvent, de fagon sporadique, jouer un role dans I’évolution d’une langue.

Notons par exemple les emprunts lexicaux, les influences des contacts culturels au niveau
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phonétique ou conceptuel, I’attraction sémantique entre paronymes qui par association
peuvent s’amalgamer, etc. Ces phénomeénes sont cependant plus anecdotiques et ne
remettent pas en question le systeme que nous avons décrit bien qu’ils contribuent aussi, a

leur échelle, a la formation du lexique.

De plus, les mémes remarques sont imputables a la notion de racine. Nous avons
tent¢ de décrire un systeme général et si, pour certains, cet aspect de la formation du
lexique d’une langue semble improbable, rappelons que ce sont justement les
caractéristiques de la 7TME qui ne sont pas des innovations. C’est ce que rappelle C.

Lemardelé dans une note présentant ’ouvrage de G. Bohas et M. Dat™*

. Il estime que
justement [ ’aspect totalisant de cette théorie est gage de scientificité puisque le modele de

la racine suppose également une organisation systemique des langues sémitiques.

Nous espérons étre parvenus, au travers de cette recherche a démontrer
I’analysibilité des racines de I’hébreu. Nous avons appuyé 1’idée que le sens est véhiculé
par une paire de traits phonétiques et non par une suite de trois consonnes tant ce cadre

semble relever davantage de la morphologie que du lexique.

Au cours de ce travail, nous avons également contribué a asseoir la 1égitimité de la
TME, en continuant a décrire son fonctionnement et en I’illustrant par une masse
significative de données. Nous avons décelé de nouveaux champs sémantiques, tels que la

« gorge », « I’espace » et la « fertilité », qui s’intégrent trés bien a ce systéme.

Concernant les études hébraiques en particulier, la TME offre un avantage
supplémentaire. Comme nous I’avons vu, la difficult¢ majeure de la compréhension de
cette langue réside dans son manque de source. L’intelligibilité¢ du texte de la Bible souffre
de son isolement linguistique, de telle sorte que I’interprétation d’un mot rare est
particuliérement ardue. Le sens de beaucoup de termes reste obscur voire insaisissable.

Peu d’¢éléments aident a la reconstruction sémantique des hapax.

Le recours a la comparaison avec d’autres langues sémitiques a fortement
contribué, a son époque, a une meilleure compréhension du texte. Le procédé ayant été de
calquer le sens d’une méme racine, attestée par exemple en langue arabe ou akkadienne, a
son homologue hébraique. Cependant, ces méthodes, bien que fructueuses, ont
I’inconvénient de chercher a expliquer I’hébreu par des systémes certes fortement

apparentés, mais néanmoins €trangers.

241, . . . . .
Présentation disponible sur le site www.academia.cu.
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En cela, la TME nous permet de faire émerger des sens enfouis en disséquant les
racines, sans apports extérieurs ; c¢’est-a-dire en repensant ce que nous connaissons déja.
Les étymons et les matrices nous aident a compléter notre compréhension du texte
biblique en révélant de nouveaux ¢éléments a 1’intérieur méme du lexique. Cette théorie

propose de nouvelles sources d’information, de nouveaux outils pour I’exégese biblique.

* sk ok

Finalement, la TME apporte certains ¢léments nouveaux a notre compréhension de
la formation du langage en général. Il peut étre intéressant a ce titre de comparer 1’hébreu
biblique a son pendant moderne. Au niveau de la phonologie, 1’hébreu a subi une grande
influence extérieure. La moiti¢ de ses phonémes se sont altérés au contact d’autres
langues. Puisque la TME propose une organisation du lexique sur la base de traits
phonétiques évocateurs, il est impossible de I’appliquer totalement a la langue moderne
qui a vu disparaitre ses sons articulés a I’avant et a I’arriére de ’appareil phonatoire. Une
grande partie du lexique de cette derniére est démotivé. Ajoutons a cela son histoire
particuliere ; la reconstruction artificielle de ce vieux systéme linguistique a di passer par
un recours massif aux emprunts lexicaux, dont beaucoup ne sont pas issus de langues
sémitiques. Et pourtant, la langue fonctionne, ses locuteurs ne sont pas perdus dans un

monde vide de signification sans aucun repere.

Cet exemple nous conduit a penser que ce que décrit fondamentalement la TME
renvoie d’abord a la formation méme du signe et a une organisation primitive du lexique
sémitique. A ce stade, un lien au réel est nécessaire, il joue le réle d’un appui concret
permettant aux notions de s’articuler. Cette motivation originelle fonctionne a la manicre
d’une béquille ; une fois que le langage est sur pieds, il peut s’en débarrasser. Le signe
trouve alors sa source dans une interprétation de ce réel et il en érige une forme abstraite.
Puis I’abstraction grandissante, elle prend le dessus et son lien au réel se brouille au fur et
a mesure jusqu’a devenir imperceptible. Si la linguistique moderne a établi au XX° siécle
que le signe est arbitraire, c’est aussi parce qu’il lui manquait ce maillon de la chaine et
qu’elle étudiait principalement des langues européennes pour lesquelles 1’éventualité de la

motivation est moins évidente.

Bien que la mimophonie soit encore souvent discernable en arabe, méme dans la
langue actuelle, I’hébreu moderne, comme beaucoup de langues européennes, prouve
qu’elle n’est pas (ou plus) nécessaire a son fonctionnement. La langue peut donc se
détacher du réel en passant par un stade de démotivation et devenir pure convention. Ce
qui demeure nécessaire alors, est un lien virtuel, abstrait, entre une image acoustique et un

concept, dont le seul impératif est qu’il soit connu a ’avance des locuteurs.
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Principales abréviations :

Ak.

Amh.

Aram.
CNS

DRS

Fr.

Gr.
Hiph.
Hithp.
Hithpo.
Inter.
Lat.
Mh.
Niph.

PBH

Akkadien

Ambharique

Arabe

Araméen

Conditions Nécessaires et Suffisantes
Dictionnaire des Racines Sémitiques
Duel

Frangais

Grec

Hiphil

Hithpael

Hithpoel

Interjection

Latin

Mehri

Niphal

« Post Biblical Hebrew », Hébreu

postbiblique

Ph.
Pilp.

Pl

Pu.
Te.
TME

Ug.

Phénicien
Pilpel
Pluriel

Poel

Pual

Tigre
Théorie des Matrices et des Etymons
Ougaritique
Matrice
Etymon
Radical
Racine

Relation sémantique cause > conséquence
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Transcription des caractéres hébraiques :

R ? aleph
2 b beth
b) g guimel
7 d daleth
B h hé

1 A4 waw
T z zayin
n h heth
v t teth
i y yod
! k kaph
b 1 lamed
n m mém
b n nln
) s samekh
b ¢ Cayin
b P pé

B S sadé
P q qoph
n r res
w $ $in
v § Sin
n t taw

AAAAA

Le patah et le hatef patah sont notés : a, le patah furtif sera noté : *.

Le games, le games hatuf et le hatef games sont notés : a.

Le schewa mobile est noté : o alors que le schewa quiescent n’est pas notg.

Les matres lectionis 77 en fin de mot et * aprés la voyelle séré sont notées h et y.
La spirantisation des consonnes b,g,d,k,p,t n’est pas indiquée.

L’astérisque * note d’hypothétiques formes plus anciennes reconstituées.
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Transcription des caractéres arabes :

s ? hamza
< b ba
Tl t ta
& t ta
d g gim
C h ha
« h ha
3 d dal
3 d dal
J r ra
B z zay
o s sin
o § Sin
e S sad
v d dad
L t ta
L z za
& ¢ Cayn
d g gayn
s f fa
3 qaf
< k kaf
J 1 lam
a m mim
o n nun
o h ha
3 w waw
¢ y ya
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Tableau des traits phonétiques de 1’hébreu :

n sfnf7fofrnlw|e||o|X ||| ]2]x|p|n|m|[y|[n|x]|n
m plt|dls|z{@]s[O]s|[t]s[|[dD|@]] r gla o< [@[?[n
[fconsonantique]| + | + R U N O I I N A o
[£sonant] + 1 -T-01T-1-T1T-T-1T-1-T1T-1T-T-T-T-T-1T+1T+1+T7-T-1T-T1T-T-T+T-T+1+
[zapproximant] [ - | - [ - [-|-]-1-1-1-1-1-1-[-[-|-/[+(-/+|-1-01-[+[+{+[+]-1+
[£voisé] + |+ - -+ -+ +--1-1-]-]+|+|+|+|+]-|+]---]+[+]-]-
[#continu] + - - - -+ + ]+ + [+ -+ -+ +[+]+]--1-1+]+[+]+]|-]+
[labial] + 1+ |+
[coronal] + |+ +|[+[+ ]+ +]+]|+|+|[+[+]+]+]|+
[dorsal] ++]+ ]+ |+ |+ T T
[guttural] [+ ]+ |+ [+ [+[+T+T+]+
[pharyngal] + [+ ]+ ]+ T T
[laryngal] i
[+antérieur] + |+ + )+ [+ |+ +] -+ +[+]+[+[+]+]|+
[£latéral] -1 -T1T-1T-T-1T-T+T-T-1T+1-T7T+17-T1-
[+nasal] + |-l -1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1+/-/-1-1-1-1-1-/1-1-1-
Tableau des traits phonétiques de I’arabe™” :
plelalols|el el s]|a|R|oe|b|oe|d|olo]|de|o]|lecle]e]c]e] -
m(b|f|t]|d]t slz|s|t]d|z]s|1|[n]r q hlg|lh|S]?
[+consonantique]| + | + [+ [+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ [+ [+ ]|+ |+ +|+|[+|[+][+]|+|+|+|+]|+]+
[+sonant] +1-1-1-1-1-1-1-1-1-"1-/1-/1-/1-(t+(+!+!-1-1-1-01-1-|-|+/|+]+
[fapproximant] | - | - [ - | -|-|-|-(-|-|-|-|-[-|-[+|-|+|-|-|-|-[+|/+|+]+]|-]|+
[£voisé] +{+1-1-1+]-(+1-[+]-1-1+[+-1+[+|+[-1+[-|+]-|+]-/[+]-
[*continu] + - -1++]--1+]+]+]|--+[+[+[+|+---]-1+]+]|+]+]-]|+
[labial] + |+ |+
[coronal] o I S N N S S S I o A S o B
[dorsal] +{+]+[+ ++]++]+]+
[guttural] +[+1+1+ [+ +[+]++[+]+1+
[pharyngal] +[+1+1T+ i
[laryngal] T
[tantérieur] |+ |+ |+ |+ |+ |+ [+ ] +|[+]-|+|[+]|+|[+]+|+]+
[£latéral] - - - -1 -1-1+1-1-1+1-1-
[+nasal] +{-f-f-1-1-1-1-1-1-1-"1{-"1-0{-1t-1+!1-0-01-01-01-"1-//-/1-/1-9/-

*% Tableau issu de Bohas & Saguer (2012), p. 375 avec ajout du trait [antérieur] et les ajustements développés
chapitre 11, 1.1.
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Définition des trois paliers de la TME :

1. Matrice (1) : combinaison non ordonnée linéairement, d’une paire de vecteurs de

traits phonétiques, au titre de pré-signe ou macro-signe linguistique, liée a une

notion générique.

A ce niveau, la « signification primordiale » n’est pas liée au son, au phoneme,
mais au trait phonétique, qui, en tant que matériau nécessaire a la constitution du
signe linguistique, forme « palpable », n’est pas manceuvrable sans addition de
matiere phonétique supplémentaire. Les sons y apparaissent au titre de

traducteurs d’'une articulation qui évoque un objet.

2. Etymon (€) : combinaison, non ordonnée linéairement, de phonemes comportant

3.

ces traits et développant cette notion générique. L’étymon n’est pas a mettre sur le
méme plan que ce qu’on appelle traditionnellement racine biconsonantique ; bien

plutot, c’est [’élément qui est a la base des structures pluriconsonantiques.

Radical (R) : étymon développé par diffusion de la derniere consonne, préfixation
ou incrémentation (a [’initiale, a ’interne et a la finale) et comportant au moins
une voyelle, enregistrée dans le lexique ou fournie par les mécanismes

morphologiques de la langue, et développant l'invariant notionnel matriciel /

étymonial.
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Définition des traits phonétiques :

[£consonantique] : Les sons consonantiques sont produits avec une constriction au niveau
central de la cavité orale, les sons non consonantiques sont produits sans cette constriction
(Halle, 1991, p. 208). Comme le trait [consonantique] ne concerne que les consonnes

produites au-dessus du larynx, les deux glottales (h et ?) sont exclues de cette classe.

[£sonant] : Les sons [+sonant] sont produits avec une constriction qui n’influence pas la
capacité des cordes vocales a vibrer spontanément (Chomsky et Halle, 1968 : 302). Les
sons [-sonant] ont une constriction qui réduit le débit de I’air glottal et rend le voisement
plus difficile. « Thus the natural state for sonorants is [+voiced] and for nonsonorants

(termed obstruents) is [-voiced]. » Kenstowicz (1994, p. 36).

[fapproximant] : Articulatoirement, /’Encyclopaedia Britannica définit I’approximant
comme « a sound that is produced by bringing one articulator in the vocal tract close to
another without, however, causing audible friction », et celle de Malmkjaer (1991) ajoute
« any speech sounds so articulated as to be just below friction limit, that is, just short of
producing audible friction between two speech organs » ; pour S. Ghazali**®, « un son est
dit approximant quand sa production n’implique pas une occlusion au niveau du conduit
vocal ; il y a plutot un rétrécissement a un endroit donné : ils sont en quelque sorte a
I’opposé des occlusives ». On donne le plus souvent comme exemples des sons ainsi
caractérisés les liquides et les glides hauts. Ladefoged (1975, p. 55-56) y ajoute le 4. Yeou
et Maeda (1994) ont décrit les pharyngales et les uvulaires de [’arabe comme
[+approximant].

O. Mansouri-Fradi (2010)*" confirme cette hypothése en montrant que les gutturales

forment bien une classe avec / et  au plan du lexique.

[tvoisé] : Les sons dont la production s’accompagne de la vibration des cordes vocales

sont dits voisés ou sonores ([+voisé]), tandis que les autres sont dits par opposition non-

voisés ou sourds ([-voisé]). Dell (1973, p. 56).

¢ Communication personnelle a G. Bohas.
»7 Mansouri-Fradi (2010).
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[£continu] : Les sons [+continu] sont produits sans interruption du flux d’air a travers la
cavité orale, les sons [-continu] sont produits avec une interruption totale du flux d’air au
niveau de la cavité orale. Halle (1991, p. 208). D¢ja dans Chomsky et Halle 1968,
traduction 1973, p. 150 la définition du / posait un probléme : « la caractérisation de la
liquide /1/ en termes de 1’échelle continu, non-continu est encore plus complexe. Si I’on
considére que la caractéristique méme des occlusives est le blocage total du courant d’air,
[ doit étre tenue pour une continue...Mais si on définit les occlusives par un blocage de
I’air au niveau de la constriction principale, alors /I/ doit étre comptée comme une
occlusive.

Nous optons pour la formule qui considere le trait [-continu] comme renvoyant & un
blocage total du courant d’air. Pour nous / posséde donc le trait [+continu] puisque lors de
son articulation, le flux d’air continue a passer sur les cotés de la langue. Méme chose
pour les nasales m et n, bien que le flux d’air soit bloqué au niveau de la cavité orale, il

continue bien a circuler de fagon ininterrompue par le nez.

[labial] : Caractérise les sons produits avec une constriction des lévres.

[coronal] : Caractérise les sons produits avec une constriction formée par ’avant de la
langue et située entre les incisives supérieures et le palais dur (dentales, alvéolaires,
alvéopalatales).

[dorsal] : Caractérise les sons produits avec une constriction formée par le dos de la
langue et située entre le voile du palais et la luette (consonnes vélaires et uvulaires ;
voyelles d’arriere). Ce trait entre aussi en jeu dans la composition des emphatiques.
[guttural] : Caractérise les segments que la tradition arabe appelle les gutturales, a savoir :
1?1, /h/, 181, M/, /h/, /g/ et /q/ (pour I’arabe). Pour les problémes que pose la caractérisation

de cette classe, voir Kenstowicz, 1994, p. 456 et suivantes.

[pharyngal] : Caractérise les sons produits dans la cavité pharyngale. Ce trait entre aussi

en jeu dans la composition des emphatiques.

[laryngal] : Caractérise les sons produits au niveau du larynx.
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[fantérieur] : Les sons [+antérieur] sont produits dans la partie antérieure des alvéoles

alors que les sons [-antérieur]| sont produits dans la partie postérieure des alvéoles.

[£latéral] : Un son [+latéral] est produit en faisant une constriction avec la partie centrale
de la langue, mais en abaissant une ou les deux marges latérales de la langue, si bien que

I’air s’échappe sur le(s) coté(s) de la bouche. Kenstowicz (1994, p. 35).

[£nasal] : Les sons [+nasal] sont produits avec le palais mou en position abaissée ce qui
permet a I’air de s’échapper par la cavité nasale ; les sons [-nasal] sont produits avec le
palais mou en position relevée, ce qui ne permet pas a 1’air de passer par la cavité nasale.

Chomsky et Halle (1968 : 316) et Halle (1991, p. 208-209).
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. . . . , . 208
Liste des matrices et organisations s€émantiques™  :

1 {([+approximant], [+latéral]), [+continu]}, concepts génériques : « langue »,
« parole »

A. L’organe
B. Opérations physiques propres a la langue
B.1 Manger
B.2 Lécher
B.2.1 Mouiller
B.2.1.2 Couler et rouiller
B.2.2 Lisser, polir
B.2.2.1 Glisser
B.3 Pendre la langue
C. La langue comme instrument du langage
C.1 Parler, parler de diverses manicres
C.2 La « mauvaise langue »
C.3 Commander
D. Les images de la langue
D.1 La langue, la flamme
D.2 La langue, la lame

p {[+guttural], [+continu]}, concepts génériques : « gorge », « bruit », « cri », « peur »

A. La gorge
A.1 Objet lié a la gorge, au cou
B. Les actions qui lui sont propres
B.1 Avaler, boire
B.2 Parler, chanter, crier
B.3 rejeter, vomir
B.4 Egorger & étrangler
C. Les images de la gorge
C.1 La gorge, le cou, la tige
C.2 La gorge, le gosier, le fond
D. Le bruit
D.1 Le bruit
D.1.1 Ses manifestations directes, naturelles
D.1.2 Sons émis par des hommes ou des animaux
D.1.3 Actions humaines ou animales qui engendrent du bruit
D.2 Les réactions au bruit
D.2.1 Etre effrayé, étre faible
D.2.2 Etre en colére, étre fort
D.2.3 Trembler, fuir, se disperser

% Nous présentons nos matrices ainsi que celles de M. Dat (2002, 2007).
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n {[+nasal], [+continu]}, concepts génériques : « nez », « odorat », « proéminence »

A. Le nez, le visage, la face
A.1 Forme du nez
A.2 Objets liés au nez et au visage
B. Lever le nez, tourner la téte
C. Le nez et I’air
D. L’influence du nez sur la voix
E. Le nez, organe proéminant
E.1 Mener, guider, conduire

p {[+labial], [+continu]}, concepts génériques : « bouche », « colére », « ouverture»

A. La bouche, les lévres, la face
A.1 La forme de la bouche
A.2 La face, la colére
B. Les actions qui lui sont propres
C. Ouvrir et fermer
C.1 Ouvrir
C.2 Fermer

p {[+continu], [+antérieur]}, concepts génériques : « souffle », « air », « espace »

A. Le souffle, le mouvement de 1’air
A.1 Instruments qui impliquent le souffle ou 1’air
B. Conséquences et motifs du souffle
B.1 Souffler > sécher
B.2 Souffler > étre soulagé, se reposer
C. L’espace
C.1 Espace, distance
C.2 Se déplacer dans 1’espace
C.3 Etre libre
C.4 Cadre de la manifestation
D. Air > odeur
E. Les images du souftle
E.1 Souffler, désirer, aimer, vouloir
E.2 Le souffle, la vie
E.3 Le souffle de vie, I’ame, 1’esprit
E.4 Le vocabulaire du sacré
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n {[+nasal], ([coronal], [dorsal])}, concepts génériques : « traction », « mouvement »

A. La traction
A.1 Tirer
A.2 Tirer vers le haut, lever
A.2.1 Elever, s’élever, dresser
A.2.1.1 Objets impliquant de tirer vers le haut
A.2.2 Porter
A.2.3 Sauter, jaillir
A.2.4 Formes abstraites
A.3 Tirer vers le bas, baisser
A.3.1 Abaisser, incliner
A.3.2 Réduire, rendre petit, diminuer
A.3.3 Faire couler
A.4 Grandir, mirir, pousser, noms de végétaux
B. Conséquences de tirer
B.1 Arracher, enlever, prendre
B.2 Tension et espace-temps
B.2.1 Espace
B.2.2 Temps
B.3 Finalités de tirer et tendre
B.3.1 Tendre, tisser, broder
B.3.1.2 Textiles
B.3.2 Mesurer
B.3.3 Autres finalités ou conséquences de tendre : attacher, tracer
C. Tirer, inversion du mouvement
C.1 Pousser, rejeter, relacher, éloigner
C.2 Atteindre, notion de distance
C.3 Laisser et oublier

n {[+labial], [+approximant]}, concepts génériques : « fertilité », « biodiversité »,
« santé »

A. La fertilité
A.1 Produire, multiplier, augmenter
A.1.2 Chiffres, compte
A.2 Fertilité, reproduction, croissance
B. Biodiversité
B.1 La faune
B.1.2 Lieux, édifices destinés a accueillir des animaux
B.2 La flore
B.3 Phénoménes naturels
C. Le corps
C.1 Les différentes parties du corps
C.2 La santé
C.3 La maladie
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n {[+labial], [+coronal]}, concepts génériques : « battre », « porter un coup », « frapper »

A. Battre, frapper, porter un coup
A.1 Avec ou sans objet spécifié
A.1.1 L’acte lui-méme
A.1.2 L’objet
A.1.3 Modalités de réalisation
A.1.4 Conséquences de I’acte de porter des coups
A.2 Porter un coup avec un objet tranchant
A.2.1 Réalisation sur un objet solide
A.2.2 Application a différentes cibles
A.2.3 Orientation : en long
A.2.4 Prélevement d’une partie
A.2.5 But/ conséquence : « diviser »
A.2.6. Conséquences immédiates
A.3 Porter un coup avec un objet pointu
A.3.1 L’acte lui-méme
A.3.2 L’objet
A.3.3 Spécification en fonction du point d’application
B. Causes potentielles des actes véhiculés dans A
C. Conséquences globales de A
C.1 Sur les animés : « blesser », « tuer »
C.2 Concepts antonymiques
C.3 Sur des inanimés : « détruire »
C.4 Conséquences : achévement

p {[+dorsal], [+coronal]}, concepts génériques : « briser », « couper », « €craser »

A. Couper
A.1 Avec un objet tranchant, en long
A.1.1 L’objet lui-méme
A.1.2 La préparation de 1’acte
A.1.3 Les modalités de I’acte
A.1.4 Conséquences
A.2 Avec un objet pointu
A.2.1 L’objet lui-méme
A.2.2 Spécification de I’action
A.2.3 Passage du concret a I’abstrait
A.2.4 Modalités
A.2.5 Actions connexes
B. Ecraser
B.1 Destruction de 1’unité de 1’objet
B.2 Prise en compte de I’intensité de la réalisation
B.3 Modification de la forme initiale
C. Diverses conséquences
C.1 Conséquences immédiates
C.2 Conséquences globales
C.3 Conséquences d’ordre psychologique
D. Effets comparables
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n {[+labial], [+guttural]}, concepts génériques : « lien », « lier », « serrer », « étrangler »

A. Resserrement
A.1 L’acte lui-méme : « lier »
A.2 L’objet lui-méme
A.3 Tout objet qui s’attache
A.4 Modalités
A.5 La cible
A.5.1 Individus
A.5.2 Objets
A.6 Le résultat de I’acte
A.6.1 Modalités
A.6.2 Autre conséquence
A.7 Conséquences globales
B. Desserrement - relichement

p {[+labial], [+dorsal]}, concepts génériques : « courbure », « rotondité »

A. Convexe
A.1 Les contours des parties du corps
A.2 « Enfler », « gonfler »
A.3 Grosseur
A.4 La forme N dans le relief, la construction, d’autres objets
A.4.1 Le relief
A.4.2 La construction
A.4.3 Autres objets
A.5 Plier, courber
A.6 Couvrir
A.7 Autre acte ou objet impliquant forme convexe
B. Concave
B.1 Objets et parties du corps concaves
B.2 Concavité dans le relief
B.3 Divers objets creux
B.4 Extensions sémantiques
B.4.1 Ouverture, écart
B.4.2 Conséquences de I’inclination d’un objet concave
C. Synthése des deux formes convexe et concave
C.1 « Rondeur », « cercle », « roue »
C.2 « Tourner autour »
C.3 « Ondulation »
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Liste des étymons :

€ {2,1}

€ {?,n}

€ {21}

€ {2.3)

€ {b,?}

€ {b,g}

€ {b,d}

€ {bh}

€ {b,z}

€ {b,h}

€ {b,h} (<{b,h*})
€ {b,t}

€ {bk}

€ {b,1}

€ {b,n}

€ {b,s}

€ {b,S}

€ {b,5} (<{b,g*})
€ {b,s}

€ {b,q}

€ {b,r}

€ {b,3}

€ {b,t}

€ {g.d}

€ {g,h}

€ {g.z}

€ {gh}

€ {gl}

€ {g.m}

€ {g.n}

€ {g.s}

€ {g.5}

€ {g.r}

€ {g.8}

€ {h,b}

€ {h,w} / {h,y}
€ {h,1}

€ {h,m}

€ {hr}

€ {w,t}

€ {w,q}

€ {w,t}

€ {h,b}

€ {h,d} (<{h,d*})
€ {hw} / {hy}
€ {h,z}
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€ thz} (<{h,z*})
€ {ht} (<{b,t*})
€ {h,l}

€ {hl} (<{b1*})
€ {h,m}

€ {h,n}

€ {h,s}

€ {h,s} (<{h;s*})
€ th,p}

€ {h,s}

€ {h,s} (<{h,;s*})
€ {hr}

€ {h,;s}

€ {h,8} (<{b,5*})
€ {h,$}

€ {hs} (<{h,$*})
€ {ht} (<{h,t*})
€ {t.8}

€ {t,$}

€ {k,d}

€ {kl}

€ {k,n}

€ {k,s}

€ {kr}

€ {k,s}

€ {k,$}

€ {kt}

€ {Lh}

€ {l,z}

€ {Lh}

€ {Ly}

€ {l,m}

€ {l,n}

€ {l,s}

€ {15}

€ {Ls}

€ {1,5}

€ {m,?}

€ {m,g}

€ {m,d}

€ {m,h}

€ {m,z}

€ {m,h}

€ {m,h} (<{m,b*})

€ {m,y}
€ {mk}
€ {m,l}
€ {m,n}
€ {m,s}
€ {m,S}
€ {m,8} (<{m,g*})
€ {m,s}
€ {m,q}
€ {m,r}
€ {m,s}
€ {m,$}
€ {m,t}
€ {n,g}
€ {n,d}
€ {n,h}
€ {n,z}
€ {n,h}
€ {ny}
€ {nk}
€ {nl}
€ {n,s}
€ {n,S}
€ {ns}
€ {n,q}
€ {n,r}
€ {n,§}
€ {n,$}
€ {n,t}
€ {s,m}
€ {s,p}
€ {0.d} (<{g,d*})
€ {$,z}
€ {1}
€ {{,m}
€ {{,)n}
€ {{,s}
€ {45}
€ {¢r}
€ {4,8}
€ {4,$}
€ {p}

€ {p.g}
€ {p,d}
€ {p,h}

€ {p.,h} (<{p.,h*})
€ {p.t}
€ {p.k}
€ {p.l}
€ {p.,n}
€ {p.s}
€ {p.5}
€ {p.5} (<{p.&*})
€ {p.s}
€ {p.q}
€ {p.r}
€ {p.5}
€ {p.S}
€ {pt}
€ {s,b}
€ {s,d}
€ {s,1}
€ {s,n}
€ {s.p}
€ {s,r}
€ {s,t}
€ {q.d}
€ {q,w} / {q.y}
€ {q,2}
€ {q,h}
€ {q,t}
€ {q.1}
€ {q,m}
€ {q.n}
€ {q.8}
€ {q.5}
€ {q.8}
€ {q,r}
€ {q,5}
€ {q.t}
€ {3,b}
€ {3,d}
€ {S,w}
€ 5.1
€ {51}
€ {§,m}
€ {3,n}
€ {S,p}
€ {81}
€ {§,m}
€ {$,p}



Liste des racines au sens traditionnel du terme

?bd
?bl

2br
?2gm
?hb
?hl
?zn
?tn
2kl
?lh
?lm
?In
?lp
?ls
?ml
?2mn
?2mr
?nh
nh

bhn
bzr

bhr
bth
btn
bkr
blg
blh
blm
bl¢
bsr
bSh
bSt
b¢l
bSr
bsl
bs¢
bsr
bq¢
bqq
bqr

br?
brd
brh
brh
brk
brq
brs§
brt
bsl

299 : QA
Les racines non verbales sont grisées.

bsm
bsr
bth
btl
btq
btr
gbh
gbh
gbl
gbf
gbr
gdd
gd¢
gwp
g7z
gzl
gzr
ghl
glh
gll
glm
gm?
gmd
gml
gms
gmr
gnb
gth
gll
gsr
ass

gpn
gpr
grb
grd
grh
grz
grm
ars
gr
grp
grr
ars
ars
d?b
dbl
dbq
dbr
dhm
dhr
dwh
dwk

dhq
dk?
dkh
dmm
dm¢§
dpq
dqq
dqr
drb

drk

hbl

hbr

hgg

hgh

hdp

hwh

hyh

hil

hlm

hmh

hml

hms

hsn

hrg

hrh

htl

zbh

zZwn

ZwS

zhh

zhl

zlg (PBH)
zlh (PBH)
zll

zlp (PBH)
zmm
zmn

zmr

znb
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znh
znh
znq
z8m
z8p
z8q
zqn
zqp

zZrm

hdl
hdr
hwb
hwh
hwl
hwr
hzh
hzq
htb
htm
hkm
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hl?
hib
hid
hih
hik
hil
him
hip
hls
hlq
hi3
hmd
hmh
hmt
hms
hms
hmq
hmr
hms
hnt
hnk
hnn
hnq
hsh
hsl
hsm
hp?
hph
hpp
hps
hpr

hps
hsb

hsh
hsn
hss
hsr
hgh
hqr
hrb
hrg
hrd
hrh

hrm

hrs
hrq
hrr
hrs
hrt
hsb

hs$p
hth
htk
htm
htn
htp
htr
htt
tbh
tb<
tbr
twh
thn

tmn

tYm
tph
tpl

tpp

ygr
yll
ymn

ynh
ysq

kmn (PBH)
kms

kmr

kns

knp

ksh

ksp

kSs

kpl

ISg
1€z
1t
1Sn
1¢s (PBH)
19¢

Iss



mwg
mwh
mwt
mwt
mzg (PBH)
mhs
mhq
mhr
mtr
ml?
mlh
mlt
mlk
mll
mls
mnh
mn§
msh

msk

msr

mSh
mSt
ms?
msd
msh
msh
mss
msq
mqq
mr?
mrd
mrh
mrt
mrs
mrq
mrr
msh
msh
msk
msl
ms§r
mtg
mth
n?m
n?s
n?q
n?r
nb?
nbk
nbl
nb¢
ngh
ngn

ng<

nhh
nhl
nhm
nhq
nhr
nws
nw§
nws
nwq
nzh
nzl

nzm

nkh
nkh
nlh
nml
nmr
nsg
nsh
nsh
nsk
nss
ns<
nsq
nim

nSr

nsr

ngb
nq<
nqq

nqr

nst
ns?
nsg
nsr
ntb
ntk
ntn
nts
ntq

ntr

sb?
sbk
sgr
swg
shh
sld
sll
sI§
smn
smr
snh
sth
sfp
sr
sph
sph
spr
sql
stb
srh
stm
¢bd
¢bh
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Cdr
wl
fwp
¢zb
Czz
0ts
Cym
Syp
Ckbr
Ckbs
Cks
Ckr
¢ksb
¢1b (PBH)
Clg
Clz
1
Clm
Cls
C1e
Clp
Qls
Clq
¢md
ml
{mm
fms
fmq
Cmr

¢nb
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¢nd
¢nh
Cnp
fnq
eCr
(pl
Cpr
¢sb
¢sd
sm
Cqb
Cqd
Cqr
Cqrb
Crb
(rg
¢rh
Srp
ers
Crq

Crr

¢$b
€sq
Ctr
p?h
p?r
pgl
pgs
pgr
pdr
pwh
pws

pwr

phh
ptr
plg
plh
plh
plk
pls
pnh
psl
pss
pSh
pSl
pfm
pSr
psh
psl
ps§
pss
psr
pah
pas
pr?
prd
prh
prh
prt
prs
pré
prs
prq
prr
prs
prs$
pth

ptt
sb?
sbh
sb¢
sbr
sdh
shl
swh
$Wq
SWrI
shh
shq
slh
slh
sll
sm?
smd
smh
smm
smq
smr
smt
snh
snm
snp
s9q
spd
sph
sph
spn
sps
$pp
Spr
sth

$tp
gbh
gbs
qbr
qds
ghl
qwh
qwm
qwr
qtl
qtn
qlh
qlh
qls
ql§
qmh
qmt
qml
qms
gnh
qss

qsb
gsh
qs§
qss
qsr
qr?
qrb
qrh
qrm
qrn
qr€
qrs



gsh
?’m
rbb
rbh
rb§
rbs
rbq
rgb
rgm
rgs
rdm
rhb
rhh
rwh
rwm
™ws
rzh
rzm
rhb

rhm

rsn
ib
red
¢l

rfm
Iy
ip

rgs

rsh
s
rss
rqb
rqd
rqh
rqm
rq<
rqq

rSm

sbk
$b¢
$g?
$gh
Syh
shh
shq
skl
skn
$m?1
Smh
$mk
$ml
$Cr
$ph
Sph
Spm
Srt
Stp
$tm
t?n
tbl
tbn
tkn
twh
tkn
tmd

tmh
tml
tmr
tSr
tph
tpp
tqn
tq<
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