Le submorphéme SM-
Comment I'arabe permet d’expliquer I'anglais

gb
Cette version est une version de travail. la versiéfinitive paraitra en anglais dans le
courant de I'année
Introduction : les sens de SM- en anglais
Dans sa communication au colloque « La submorphémgLine Argoud a montré que la
charge notionnelle corrélée a la séquence sm- sitigroinitiale de mot en anglais incluait

pour les verbes trois sens prépondérants quegemafe a ma maniere :

1) « Porter un coup violent »

smash to break in pieces violently ; to crushttehar shiver

smite to administer a blow with the hand, a starkthe like

smatter to break into small pieces ; to smash

2) « Actions réalisées par la région labiale »

smack to open or separate the lips in such a way produce a sharp sound
smile sourire

smirk sourire avec affectation

3) « Activités liées aux deux principales fonctialesl’organe nasal »
perception olfactive proprement dite :

smell to have perception of by means of the tdigcsense
perception des émanations qui s’exhalent de ltalgda sensation :
smoke to produce or give forth smoke

occasionner une géne ou un arrét de la respiration

smod to suffocate

smother suffocate

smoor to smother, suffocate

J'ajoute a ce groupe 3 les verbes ou appardititidle le groupe le groupe (s)n-,
parfois en alternance phonosémantique avec giff/ gsiiff, etc.) (Philps,2002)
En voici quelques-uns :

snaffle parler d’'une voix nasillarde

sheeze expulser I'air par la bouche et le netermuer
sniff renifler ; aspirer en reniflant, flair

snivel émettre de la morve

snot morve

niff sentir, puer

nuzzle fourrer son nez contre ; fouiller avec le groin

Il apparait assez clairement que dans les deuarcasun composé {s + [nasal]}. Il faudrait
donc envisager de parler de s[+nasal], autremergedsituer a un niveau plus abstrait que le
phoneme, en introduisant le trait dans la formatati

Pour résumer, je dirai que le submorphéme SM- @stlé a trois invariants notionnels :
« porter un coup » « labialité », « nasalité » (eauant dans ce dernier ce dernier, la
perception par I'organe nasal smell ‘sentir avec le nez’, et divers phénomenes naurel



extracorporels pouvant étre percus par l'organectff (smoke smoulder etc.). Pour
expliquer cette observation que Line Argoud a swhidnt établie, il faut s’interroger sur
'organisation du domaine submorphémique. Mes mtlee sur l'arabe ont, depuis
longtemp3, montré que ce domaine s’organisait en deux nivediniveau des étymons et le
niveau des matrices. Les étymons sont des comasgises non ordonnés de phonéemes :
{b,t}, par exemple et les matrices sont des compason ordonnés de traits : {[labial],
[coronal]} par exemple.

Trois matrices de I'arabe

Nous allons exposer rapidement I'organisation dis tmatrices en arabe, en commencant par
celle que nous venons de citer : {[labial], [corpha

A) Matrice {[labial], [coronal]}

invariant notionnel : « porter un coup »

1)La substance phonétique

Cette combine les traits [labial] et [coronal]. Lésbiales de I'arabe sont au
nombre de troisb, f,m et les obstruantes coronales au nombre de grze;

d, s, z, s, ainsi que les emphatiques 4, ¢, z.

2)Ramifications de l'invariant notionnel

La charge sémantique liée a la matrice est ass@plere, on en trouve un
déeveloppement dans Bohas et Dat (2007), je n’erodes ici qu’'un extrait en
donnant pour chaque ramification quelgues exempdles. phonémes dans
lesquels se réalisent les traits de la matrice &onitls en gras.

A.2. Porter un coup ou des coups

rafaza : frapper, battre

daraba : frapper, battre

habata . frapper

samada frapper

A.l. Frapper avec un objet tranchant
ba‘ara . égorger

dabaha . égorger, tuer

badaza : fendre, déchirer

badaia : fendre la langue au petit chameau que 'on veutes
bazala : fendre

dabah : fendre, déchirer

safa : étre crevassé et fendu
Sabaha : fendre

A.2. Frapper avec un objet pointu : lance ou fleche
hafaza . percer avec une lance
lataba . porter un coup de lance dans

1voir Bohas et Dat (2007).

2 Ce niveau est commun a tous les étymons issusttiernatrice. Le point de départ de toutes lesnelsal
sémantiques est le sens « porter un coup, frapper »



nafada . pénétrer, traverser d'outre en outre, et sogtifalitre coté d'un
corps (fleche)
A.3. Frapper avec un fouet, un baton, un objetaprelue

bazara . frapper, meurtrir de coups de baton

badaia : frapper quelgu’un (avec un baton)

daba’a : frapper avec un baton

zabara . jeter des pierres sur quelqu'un

saba’a : fouetter quelqu'un avec un fouet jusqu'au sang

fasa’a : donner a quelgu’un des coups de baton sur le dos

labata : frapper quelqu’un d’'un coup de baton sur lanétou sur le ventre

lasaba : donner & quelqu’un un coup de fouet

samma frapper avec un baton, avec une pierre

samaha frapper quelqu’un avec un fouet

samala frapper quelqu’un avec un baton

sama‘a frapper quelqu’un avec un baton

A.4. Frapper avec la main, le pied ou diversesgmdu corps

bahaza : frapper et repousser de la main, du pied ou dex thains

habara . frapper violemment ; frapper la terre d’un pa devant (se dit d’'un cheval

ou d’'un chameau)

rabasa : frapper avec la main ou les deux mains

rafasa : frapper avec le pied a la poitrine

zabana : ruer avec les genoux

safa‘a : donner un coup d’aile

safa‘a : frapper la nuque du poing

samaha donner un coup de poing sur quelque chose de creux

dafana : donner un coup de pied dans le derriere
Conséquences (1) : pousser, repousser, €laigner

tafana . pousser en donnant un coup

dafara : repousser en frappant sur la poitrine

dafaa . pousser, écarter quelqu'un en le repoussant

sama’a exciter, pousser quelqu’un contre un autre

samad pousser exciter quelqu’un

B) La matrice {[labial], [+continu]}

Invariant notionnel : « labialité »

Cette matrice est en cours d’étude, mais on enatbdgja assez pour en tirer argument. Au
plan phonétique, elle unit les trois segments filoie I'arabe b, f, m et une constrictive.

L'invariant notionnel tourne autour des lévres
1)L’organe, et, par contigiité, la bouche :

safatun lévre et bouche

safahiyyun labial

safaha frapper quelqu’un sur les lévres
fahun bouche

famun bouche

2)Spécifications de I'organe : grosses, enfléegpetant des lévres de la bouche ou de celles
du vagin)
fawagun lévres trés grosse



batita étre enflé (se dit des levres)

bata‘a étre enflé, se gonfler de sang (se dit dee&vr

balamatun enflement des lévres

balamun penchant sexuel violent chez une chamelle et eefiéndes parties
sexuelles

rasifun qui a une belle bouche

qui a les parties naturelles séches et propresiie

3) Production : levre>salive>coller, adhérer

Saffa étre collant

Sabita se coller, s’attacher fortement

samagaF Il : baver et se couvrir de bave, de salieedis du bord des levres

simgan : bord des levres a I'endroit ou la lévre supégese rencontre avec la levre

inférieure et ou la salive, la bave, 'écume apisaent d’abord

4) Mouvement des levres : sourire ; parole ; Succi

farra FV sourire a quelgu’un

basama sourire en écartant Iégérement les levres
hanafa F.llIl  rire d’'un rire moqueur

rasafa sucer et donner un baiser en sucant

rasifun qui mange du bout des levres

taramrama remuer les lévres comme si on voulait parler
hamata parler ou rire tout bas, sourire

C) La matrice {[+nasal], [+continu]}.

invariant notionnel : « nasalité »

Composant phonétique

La matiére phonétique de cette matrice est cogstitliune part par les deux
nasalesm et n, et, d’autre part, par les diverses fricatives.ttast [+nasal]
constitue ce que nous avons appelé dans Bohag é2@¥, p. 179, 220, 221)
I'élément pivot de la matrice et [continu] I'élémesatellite. L’élément pivot
confere au groupe matriciel la charge mimophonigDa. s’attend donc a

trouver dans d’autres langues le méme pivot avaatis satellites

Invariant notionnel

Je ne donnerai qu’une partie de I'organisationamotelle de cette matri¢des
ramifications de I'invariant notionnel seront lesvantes :

1) Le nez l'organe lui-méme et ce qui I'affecte

"anfun nez
"anafa frapper quelqu’un sur le nez, au nez
"anifa avoir mal au nez

nukaratun pointe du museau, du groin ; narine
marar, minzarun, muarun narine

3 Pour plus de développements sur ce point, voirBah Dat (2007) ; en hébreu, par exemple, on erapE
[+continu] par [+consonantique].

4 pour de plus longs développements, voir BohasgR00



‘asammu qui a le nez bien fait, mince, droit, un peu satlleers I'extrémité, et
puis descendant tout a fait au bout

wamaza remuer le nez (en parlant, par exemple, d'un horagi& par la colere
ou par quelque autre affection de I'ame) ; avoitressaillement du nez

2) Le nez et 'air : inspirer, expirer, percevogsdodeurs, flairer

daman odeur désagréable

samma flairer

nasa’aF. X  avoir senti quelque odeur en flairant

nusa’un bonne odeur

nasa“ qui intercepte la respiration

nasiga aspirer quelque chose, attirer dans les narines
nasagun odeur

3) L'influence du nez sur la voix : son nasillardris d’animaux
ressemblants (bourdonnement-grognement)

hanna pleurer ou rire d’une voix nasillarde, comme e harines

hankana parler d’'une maniére inintelligible, par exemppgr le nez, au point
gu’on ne peut pas distinguer les paroles

gunnatun son nasillard, son rendu par le nez

4) Diverses sécrétions (morve, glaires) qui pasgamtle nez ou
liquides qui rentrent dans le corps par le nez

hunanun morve des chameaux
haniba avoir la morve
damma laisser couler la morve, dégoutter de...(se uiekz)

3) L’explication

Revenons au submorpheme SM- de l'anglais corgélées invariants notionnels
homonymiques : 1) « Porter un coup violent » 2)ctidas réalisées par la région labiale »
3) « Activités liees aux principales fonctionsl@egane nasal » et décomposons-le en traits :

Le s s’analyse ainsi: S
[+continu]
[coronal]

le m s’analyse ainsi: m
[labial]
[+nasal]

-Si I'on prend en compte le trait coronal du tedrait labial du m, le composé sm- réalise
la matrice A) {[labial], [coronal]}



invariant notionnel : « porter un coup »
ainsi s’expliquent

smash to break in pieces violently ; to crushttehar shiver
smite to administer a blow with the hand, a starkthe like
matter to break into small pieces ; to smash

-Si I'on prend en compte le trait continu su seetrhit labial du m, le composé réalise la
matrice B) La matrice {[labial], [+continu]}

Invariant notionnel : « labialité »

ainsi s’expliquent

smack to open or separate the lips in such a way produce a sharp sound
smile sourire
smirk sourire avec affectation

-Si I'on prend en compte le trait nasal du reefrit continu du s, alors le composé réalise la
matrice{[+nasal], [+continu]}.

invariant notionnel : « nasalité » (avec les nuances apportées p. 3 et qui sont

tout a fait analogues dans les deux langues)

smell to have perception of by means of the tdigcsense
smoke to produce or give forth smoke

smod to suffocate

smother suffocate

smoor to smother, suffocate

sans oublier

snaffle parler d’'une voix nasillarde

sheeze expulser I'air par la bouche et le netermuer
sniff renifler ; aspirer en reniflant, flair

snivel émettre de la morve

snot morve

niff sentir, puer

nuzzle fourrer son nez contre ; fouiller avec le groin

Chacun des trois sens est ainsi motivé en arabeneoem anglais. En effet, dans ces trois
matrices la motivation est particulierement éviéent

-Pour la premiéerglabial], [coronal]}

invariant notionnel : « porter un coup »

nous avons parlé dans Bohas et Dat (2007) de ntiotivacoustique : le bruit sourd et fort du
contact entre deux objets comme dans pat et t&qiualise dans les concepts : « porter un
coup, frapper »

-Pour la troisieme, reprenons les propos de AlIB¥3) :

This special relationship between the pattern foward and its meaning
can have different forms depending on the categbwyord involved:

- the simplest case is for words referring to tiienlan body, to parts of it or
to actions referable to the human body. In thisecdke pattern underlying
the word is typically the product of the state o&ib organisation that
accompanies movement of the part of the body iadplwndication of that
part e.g. by pointing or more generally that accamiges awareness of that
part of the body or of a specific body feeling;



- in this most straightforward case, the relatioatween the articulatory

pattern for the word and the pattern of brain orgaation for movement of
the part of the body referred to exists becausebtiaen is a single organ

which operates integrally. A movement of a pathefbody modifies the set
of the rest of the body, including the articulatengans and muscles;

- there is similarly usually a specific, non-arlaity relation between words
referring to acts of perception (hearing, seeinggdhe particular percept

which is the meaning of a particular word. So theafing of a sound

produces a pattern of brain organisation which mensposed into an

articulatory process producing a word naming thetalar sound.

La combinaison du son [nasal] et de linvariantiormel « nasalité » compris
comme tout ce qui a a voir avec le nez semble b&situer a ce que Allott

appelle le niveau le plus simpkethe simplest case is for words referring to the aom
body, to parts of it or to actions referable to thaman body. In this case, the pattern
underlying the word is typically the product of tlstate of brain organisation that

accompanies movement of the part of the body iadelv

Soyons bien clairs : toute la motivation dont nausns parlé jusqu’ici n'a rien
a voir avec I'onomatopée du typgeu-glou,cui-cui, tic-tacdont parle Saussure
Quand nous disons quammax flairer » rubrique 4. est motivé parce gu'il est
un développement de la matrice [+nasal] [+continlufh’y a en cela aucune
onomatopée du typglou-glou La motivationtient a la mimophonie, ou,

comme le dit Allotta ce quejn this case, the pattern underlying the word isicglly
the product of the state of brain organisation thatompanies movement of the part of the

body involved Cette motivation qui tient a I'organisation mémel’é&e humain
est le plus souvent inconsciente, et c’est pouas gelil est facile de « faire
avaler » aux gens que le signe est arbitraire.eizanche, on peut amener les
gens a une prise de conscience, et c’est ce gueteotons de faire : ne parait-
il pas curieux que dans les mots suivants: frapgag italien, nasq
anglaisnose arabe&anf, turc burun il y ait une nasale ? Ne parait-il pas
curieux gu’il en aille de méme dans un grand nongdadangues, comme cela
apparait dans la liste suivante

Afrikaans neus
Albanian hundé
Bosnian nos
Breton fri
Catalan nas

S Extraite dehttp://en.wiktionary.org/wiki/nosdont nous reproduisons les termes sans changer les
transcriptions.




Czech
Danish

Dutch

English (Old English)

Esperanto
Faeroese
Finnish
Frisian
German
Greek
Hungarian
Icelandic
Italian
Latin
Malay
Norwegian
Papiamento
Polish
Portuguese

Romanian

Russian

Scottish Gaelic

Spanish
Sranan

Swabhili

6Apmnmmanos

nos
naese
neus
nosu
nazo
ngs
nena
noas
Nase
pim
orr
nef
naso
naris; nasus
hidung
nese
nanishi
nos
nariz
nas
HoCB
sron
nariz
noso

pua



Swedish nasa

Tagalog ilobng
Turkish Burun
Maya yucatéque ni’

Il ne reste que le hongrois, le swahili ou le bmetwl cela n’est pas le cas. On
objectera le chinoipi ou bi. Il N’y a certes pas de [nasal] car le mot eséral
champ conceptuel du « mouvement de T'air autre aspect de la mimophonie.

Pourquoi observe-t-on cette unanimité ? Pourqueente-t-on dans presque
toutes les langues cette corrélation entre le h&z @ésence d’'une nasale dans
le nom qui le désigne ? Hormis les cas de parertttséerique, comme l'italien
nasoet le francais nez, la réponse des tenants dattare sera contrainte de
fire appel au hasard, mais quelle vraisemblance-tyil alans une telle

« explication ». On finit bien par amener les gansglécouvrir qu’il y a un
rapport entre le nez et les opérations qui lui poopres (odeur, respirer, sentir)
et la présence d’'une nasale, mais, que cette gessonscience s’effectue ou
pas, cela ne change rien au fait que cette mativagxiste ; on peut parler a ce
sujet de motivationintrinseque. Tandis que par onomatopée, on entend
I'existence d’une évocation consciente chez letluud’'une propriété saillante
de I'étre ou de la chose qu’on veut nommer ; nowmsa parlé a ce sujet de
motivation accidentelle. On ne saurait blamer Sanesde n’avoir pas eu acces a
ce premier type de motivation : les sciences dgéinisation cérébrale sont d'un
développement récent. Mais on peut blamer ses égsyqui sur ce point n’ont
pas progressé d’'une semelle, n‘’envisageant toupuesla motivation du type
glou-glouet cui-cui et négligent totalement la motivation intrinséqqgej est,
evidemment, la seule qui remette en cause fondateemtnt le postulat de
I'arbitraire du signe.

La motivation intrinseque du signe linguistique tioous venons de parler a une
incidence sur un autre débat itératif dans les amyes de vulgarisation
scientifique : la question de la langue-mere lgee cahiers de Science et,wé
118, ao(t-septembre 2010 reprennent a leuB.td@ans son ouvrage de 1994,

intitulé : The Origin of Language, Tracing the Evolution te ¥Mother Tongu@
Merritt Ruhlen identifie 27 racines qui appartiesidnt a la langue-mere, qui
serait la langue primordiale de 'humanité, domaent issues toues les langues
du monde. D’aprés le réesumé donné dans la revée,citune des racines

7 Je remercie mon collegue Frédéric Wang qui m'arfiocette indication.
8 Migon (2010).
9 New York, John Wiley and Sons.



mondiales de Ruhlen seraitin(g)a Elle serait attestée dans les groupes de
langues suivants :

Khoisan i

Nilo-saharien ona

Afro-asiatique  suna

¢
¢

Kartvélien sun
Dravidien c¢un_tu
Eurasiatique gh
Dene-caucasien gu
Austrique jun
Indopacifique sinna
Australien mura
Amérinde cuna

En fait, dans le livre de Ruhlen, I'inventaire diesnées couvre deux pages.
Observons que dans tous ces exemples apparaitgumese incluant le trait
[+nasal] et un segment incluant le trait [+conlifdn se retrouve donc, comme
en arabe, avec la combinaison du son [+nasal] etimeariant notionnel

« nasalité », qui se situe a ce qu’Allott appedeniveau le plus simple«the
simplest case is for words referring to the humadyh to parts of it or to actions referable to
the human body. In this case, the pattern undeglyire word is typically the product of the

state of brain organisation that accompanies moveroéthe part of the body involvedCe
gui est en jeu ici, c’est I'organisation de I'éimemain et non un avatar, sous une
apparence scientifique, du vieux mythe de la Ge(lEk&) : «Tout le monde se
servait d’'une méme langue et des mémes md&n.d’autres termes, si dans tous
ces mots on trouve um ce n'est pas en vertu de I'existence d’'une langaee,
mais parce que tous les humains ont un nez.

-Pour la deuxieme matrice matrice {[labial], [+continu]}
Invariant notionnel : « labialité »

La consonne qui dispose du trait [+latéral] seveopar rapport a la langue dans
le méme rapport que le nez et le trait [+nasalj dfet, pour la consonne
latérale, qu’elle soit approximante ou pas, vois@enon voisée, fricative
comme en gallois, ou méme un click comme danargue Xhosa en Afrique
du sud, il y a toujours au début une partie deateylie qui va étre collée aux
alvéoles ou au palais ou méme plus en arriere lpswlicks (dans ce cas deux
parties sont nécessaires pour comprimer l'airy H ensuite un relachement
d’'un ou des c6tés de la langue pour laisser dtitir(d’ou le terme latéral), ou
le laisser entrer dans le cas des clicks. La langste donc [larticulateur
principafo,

10 3¢ remercie Salem Ghazali pour cette descriptiocotitenu du trait [+latéral]
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La motivation tient donc a nouveau a ce qu’Allatipelle le niveau le plus
simple : In this case, the pattern underlying the wordyjsi¢ally the product of the state of
brain organisation that accompanies movement optré of the body involved

Conclusion

Je suis bien conscient, du fait que I'étude du aniveub-mophémique en est
encore a ses premiers pas gu'’il s'agit ici d’'uivarbde pionnier et donc de ce
gu'on pourrait qualifier d'une aventure hasardeusetons donc d’abord le
confusionnisme. Il ne faudrait pas conclure de aoe pgécéde que les sub-
morphemes de I'anglais et les étymons de 'arabagtee je les ai définis soient
le méme objet. En effet, dans la TME, I'étymon &8st véritable base de
dérivation. Dans sa réalisation en radical, I'étyn&st toujours imbriqué dans
une structure vocalique, par exemple, I'étymon Hlsk réalisera erkaffa

« €éloigner, repousser » alors que les deux phon&uesub-morphéme sont
toujours contigus : smell et sneeze. Les composatgd’ étymon, comme celles
de la matrice ne sont pas ordonnées, ce qui impliglil peut se réaliser dans
les deux sens : {b,t} se réalise en « batta » gepet « tabba « couper », tandis
gue *msell et *nseeze sont strictement agrammaticallétymon n’est pas
localisé au début du mot comme l'est le sub-morghean contraire, il est
susceptible de recevoir divers affixes ou crémepds exemple dansakafa

« s’éloigner », len est préfixé a |’étymon {k,(f} et lui confére le rse
grammatical : « réfléchi », ce qui ne semble pascewvable avec le sub-
mophéeme. Bien que dans les deux cas nous nousnstuau niveau
inframorphémique, les deux conceptions sont inde&dament différentés.

Néanmoins, il ne faut pas perdre de vue la remacdgaliott (1973, € 2001)
«Where resemblances are observated between vocghulalifferent languages, these are
not necessarily an indication that the languages eglated by descent or have a similar
vocabulary as a result of diffusion. The resembdsnenay be the result of a natural
appearance of similar words for similar perceptidmg physically similar people in similar
circumstances»

Le fait que des manifestations submophémiques tsoietivables de la méme
maniere dans deux langues aussi différentes quabéaet I'anglais nous améne
a postuler que pour les langues qui ont gardé weani submophémique
I'organisation de ce niveau pourrait étre univdesele dis « pour les langues
qui ont gardé un niveau submorphémique » car ohtp&sibien concevoir qu'il
existe des langues ou ce niveau n’existe plus,uailgs langues ne sont pas
égales quant a la démotivation du signe ; ce egralors des langues ou le
rapport signe linguistique/référent serait completet démotive : le réve de
Saussure.
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